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ESTETIiGIiN TINSEL OLANAKLARI

Ogr. Grv. Neomi KARKIN

Salt dogustan giizelligin sezinlenisine, seving ile acidan sevgiye, gizemli coskunluga 6liime degin temel olan,
insanoglunun ruhunu derinden etkileyen her sey denenebilir, anlatilamaz. Otesi her zaman, her yerde

sessizliktir.(Aldous Huxley)

O yalnizca bir tiir vecd hissi ya da yiiceltilmis moralitenin metaforu mudur?(21) Kovel tarafindan dile getirilen
soruya estetik alan igerisinde tinsel olanaklarda yanit verilebilirmi? Tinselligin gerceklik/ruhsallik yansimalari
iizerinde odaklasan noktalardan biri de sanattir. Sanatin mimesis olarak diigiiniildiigii siirecten itibaren, giizellik

algisinin ruhsal/dogasal yapida bigimlendirilerek dile getirilmesi ¢agimiz sanatinda giincelligini korumaktadir.

Doga-tinsel ayrimina gelinen noktada sanatsal giizelin 19 yiizyil diisiiniirlerince sorgulanmasiyla farkli diisliniis
yonelimleri baslamistir. Tinsel olanin dogal alandan ayrismasiyla baslayan ve belirginlegsen kavramsal siirecte

gelinen durumda sanatta nasil bir tinsel model yaratilmistir?

Tinselligin felsefe ve sanatin olanaklarinda nasil olgunlastigi sanat¢i bilincinde kazandig1 varolus formu, estetik

distince geleneginde yerlestigi ve biraktigi etkiyi gorebilmek yoniinde 6nemlidir.

Alman felsefe geleneginde doga, insan ve toplum konularina bakis tarzinin temel karakteristigi, oncelikle dogal
gergeklik-tinsel gergeklik ayrimina dayanir.(16) Yeni-Kantcilar, Alman Tarih Okulu gibi, 19. yiizyil Alman

filozoflarindan W.Dilthey de bu ayrim {izerinden diisiinmiistiir.

W.Dilthey gore “Tin bilimleri (antoposofi) tiim doga bilimleri karsisinda bir dncelige sahiptir; onlarin konusu bize
duyusal yolla digtan verili olan fenomenler, bir dis etkinin bilingte uyandirdig tepki degildir; tersine dogrudan
dogruya i¢ gercekligin bizzat kendisidir ve muhakkak ki bu i¢ gerceklik), icten yasayarak deneyimlenmis bir
baglam olarak (27) digtiniir ve “tin bilimleri” ancak Ozsel olarak bir anlama konusu olabilen degerleri,

normlart,ideleri ve bunlarin anlamlarini, kisaca tinsel gergekligi de ele almak durumundadirlar. (14)

“Doga” ve “Tin” arasindaki karsitlik, zorunlu bir karsithigi igermektedir. “Cilinkii “tin”in kavrami hakiki
biitiinsellik olarak, kendine donmek ve dogayla karsi karsiya kalmak i¢in, bu yeni karsitlikla doga karsisinda kendi
giiciinli ve egemenligini 6zgiir ve dingin bir bigimde yasamak i¢in, nesnellik i¢indeki kendi boliiniisiinii yine

kendisi tagir.(29)

Doga giizelligi ile ideal arasindaki ayrimi, dolayimsiz bireysellikle ilgili oldugu 6l¢iide, bu ayrim, kendi sifatiyla

dogaya ait oldugu kadar tine de aittir, ¢iinkil tin, bir beden igerisinde digsal bir varolusa sahiptir ve tinsel iliskilerde
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bile, tin, baslangicta ancak dolayimsiz gergeklikte bir varolus kazanir.(25) Bu varolus bicimi tinsel biitiinliigiin

kendini ifade eden dogali idealize etmeye dayanmaktadir.

Dogal yaninin yani sira insan, tarih i¢inde kendi tinselligini yapan ve ayni zamanda tarih i¢inde bu tinselligin iriinii
olan varliktir.(15) Kendi tinselligi ile biitiinlesen insan, biling noktasinda yaraticiliginin sonuglarini yansitir. Bu
noktada ‘“Marx, Tinsel ger¢eklik, Marx’da bir yandan maddi toplumsal etkenlerin dogurdugu bir sonug, obiir
yandan insanin kendi 6z yaraticihiinin bir trtiniidiir ve tarihsel gelisme iginde bir biling ortaya ¢ikar. (13) Ortaya
cikan biling “Tinsel gergeklik, Kant tarafindan, “nesnelerin varolusu™ olarak tanimlanan doga yaninda, ondan
farkli, hatta doga-dis1 bir gergeklik. (12) olarak dogaya ickin degildir. Dogadan ayrilarak biling ekseninde
gerceklik alanina sahip olan tinsel igerikle ve “Igsel yogunlagmayla, diinyaya ait imgeyi diizeltiriz; imgeyi, onu
donuklastiran maddeden zihinsel olarak kurtaririz ve duyumsanabilir evrende gergeklestirilen bu giizel-degisimle,

kusursuz giizellige denk diisen yeni bir imago mundi elde ederiz.(1)

Tinsel alginin sanatla iceriklendirilmesi 6ne ¢ikan estetik konseptle uzlasir gériinmektedir. Klasik sanatta, icerigin
ozelligi, onun bizzat somut idea olmasindan ve bdyle olmakla da somut bigimdeki tinsel olmasindan ibarettir,
¢linkii yalniz tinsel olandir ki hakikaten i¢seldir. (24) Tinsel olanin i¢sel yorumlari, Ronesans’ta, Platon iizerine
kurulu bir sanat kurami ortaya koyar ve kurama gore, ressam, tipki filozof ve mistik gibi, metafizik olarak ruhun
yiiceltilmesini arzular ve sonunda bunu elde eder.(2) Tinsel olanin maddeden arindirilmasi anlayisi ise Romantizm,

diyalektige yeniden olumsuzlayici bir ifade ekler ve tinin maddeyle uzlastirilmasi reddedilir. (9)

Sanatsal giizelligin dogasal giizelden ayrilisiyla, giizelin tin kokenli oldugu 6ne siiriilmektedir. “Sanatsal giizellik
dogal giizellikten iistiindiir, ¢linkii tinin {irettigi bir seydir. Tinden gelen her sey dogada varolan her seyden
istlindiir.(5) Sanat ihtiyaci, tinin, kendi digindaki bir objede kendini tanima ve kavranabilmek i¢in nesnellesme

ihtiyacina baghdir. (7)

Estetik bilincin tinle yakinlastirilmasi F.Hegel’le birlikte olgunlagsmaktadir. Dolayisiyla Bilincin tin olarak gézler
oniine serildigi fikri ilk olarak Hegel tarafindan gelistirilmistir. (19) Hegel, sadece mutlak tinin evrelerinin
hiyerarsize edilmesini istemistir ve sanat, mutlak tinin ilk evresinden bagka bir sey degildir.(10) Ciinkii Sanat,
temalarim1 dogadan alsa da, buradaki amaci tinsellige duyumsanabilir bir bi¢im vermektir; tinsel olan
duyumsanabilir hale gelir ve duyumsanabilir olan da tinsellesir. (6) Duyumsanabilir olanin tinsel sonuglarinda

sanat, tinsel varolus bigimiyle birlikte ve yaratilan uzlasi igerisindedir.

Tamamen bireysellesmis ve rasyonalize olmus, yani tin-varligin biitiin olanaklarindan arindirilmis bir benlik fikri;
Bat’da 17 ylizyilda, kartezyen felsefe devrimi ile dogmustur. Kartezyen devrim, bir devrim olmaktan ¢ok,
olugmakta olan modernligin kendi deneyiminin bir sistemlestirilmesidir. (20) Béylece Avrupa’nin modern bilimsel
onermeleri kavramsal bir bigime doniismeye dogru tinsellikten(metafiziksel anlamdan siyrilmis) uzaklasmaya

baglamustir.
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1960lardan itibaren sanatta alternatif arayislarin egemenligine karsi resimsel uyanisi olumlu bulan ¢evreler kavram
ve zihinsellik yerine duygu ve ifadenin geri doniisii olarak degerlendirmistir.”(28) Bu kapsamda Uluslararasi
diizeyde 1981°de Londra’da diizenlenen “Resimde Yeni Bir Ruh”, (A New Spirit in Painting was the title of a
major exhibition at the Royal Academy in London in 1981) ve 1982°de Berlin’de “Zeitgeist” (Cagin Ruhu )

sergiler ( Zeitgeist, international art exhibition Berlin 1982) bu siiregte 6nemli goriinmektedir.

Okiilt terminolojide “Diinya ruhu” anlaminda diisiiniilen Anima Mundi, Y&netmen Godfrey Reggio 1992 yapimi
Anima Mundi ( Diinya’nin Ruhu) belgeseli, Susanna Tamaro’nun Anima Mundi (1998) ve Toni Morrison’un
Sevilen (Beloved) romanlarin da yansimalarini bulmustur. Anima Animus, (Anima ruhu, animus diigiinceyi temsil
eder).Bunlarin disinda Modern tinsellik algisint Kovel’in yaklastigi bigcimiyle “benlikle temasta olmaktir”
goriisiini. Anima Mundi nin plastik sanatlarda yansimasini gormek olanaklidir. Anima Mundi, resim
varyasyonlarinda, tinsel bir varlik olarak algilanmig, modern sanat ikliminde ise ne Platonun taklit olarak

elestirebilecegi, nede Baudrillar’din auranin yitirilisini onayladigi bir alginin yansimasina doniismiistiir.

Anima Animus’ta kirmizi rengin minimal derinliginde beliren kaybolustan arinan 6tekiyle yonelerek, rengin

dogasina denk diisen bir evreni yaratmak.

GORSEL 1

Nurdan Karasu Gokge, 14. anima animus kirmizi, 2009, tuval iizerine akrilik, 3iberglas, 60x60 Italya’da
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GORSEL 2

Paul Huxley, Anima Animus | 1998 195x195 cm
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