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Sanatin Genisleyen Simirlari ve Transdisipliner Uretim Bicimleri

Ozet

Tarih boyunca bilimsel ve felsefi kirilma noktalarinin diisiinme bigimlerini doniistiirdiigli ve bunun bireylerin tiretim
pratiklerine yansidigr bilinmektedir. Bu doniisiimler, sanatin tanimi, kapsami ve g¢ergevesinin siirekli olarak
degismesine, sanat anlayigini belirleyen Olgiitlerin glincellenmesine zemin hazirlamistir. Postmodern kiiltiirel iiretim
bicimleriyle birlikte disiplinler arasindaki sinirlar dnce zayiflamis, giiniimiizde ise tamamen eriyerek kavramlarin
yeniden tanimlanmasini gerektirmistir. Bilim, sanat ve teknolojideki marjinal degisimler ile sosyal ve tarihsel olaylarin
yarattigl kirtlmalar, sanat¢ilyr bambagka bir konuma tasimig; sanat, bilim ve teknoloji arasindaki iligki giincel
iiretimlerde disiplinler aras1 gegiskenligi arttirarak sanatgi, bilim insani ve teknolog gibi unvanlari birbirine yaklasir hale
getirmistir. Bu ¢ercevede transdisipliner yontem, hem akademik literatiirde karmasik problemlere ¢6ziim arayisinda
hem de sanat alaninda disiplinler arasi entegrasyonun nitelendirilmesinde 6ne ¢ikan bir kavramdir. Kendinden 6nceki
anlayislara meydan okuyan bu degisim, transdisipliner diisiinme bi¢iminin dnemini ortaya koyarak yeni bir bilgi alam
ve yeni bir diisiinme pratiginin ingasina imkan tanimaktadir. Sanatin yalnizca estetik bir etkinlik olmaktan ¢ikarak farkli
disiplinlerle etkilesim icinde toplumsal ve felsefi bir sorgulama alanina doniistiigii gliniimiizde, transdisipliner yontem
ve transdisipliner sanat¢t kavramlari cagdas iiretimlerin agiklanmasinda cergeve kavramlar haline gelmektedir. Bu
makale, cagdas sanatin degisen uretim bigimlerini transdisipliner diislinme bigimi tizerinden degerlendirmeyi
amaclamakta; sanat gelenegi ile gelecek arasinda konumlanan sanatg¢iya bugiiniin diinyasinda yeni bir perspektif
sunmaktadir. Caligma, transdisipliner yaklagimin yontemsel ve kavramsal boyutlarini tartisarak bu diisiinme bigiminin

sanatsal iiretimlerdeki yansimalarini toplumsal baglantilariyla birlikte ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Transdisipliner Sanat, Bilim ve Sanat, Sanat Ontolojisi, Transdisipliner Yontem.
The Expanding Boundaries of Art and Transdisciplinary Modes of Production

Abstract

Throughout history, scientific and philosophical turning points have transformed modes of thinking, and these shifts
have been reflected in individuals’ creative practices. These transformations have continually reshaped the definition,
scope, and framework of art, prompting revisions of the criteria that determine artistic understanding. With postmodern
modes of cultural production, the boundaries between disciplines first weakened and have now completely dissolved,
necessitating the redefinition of concepts. Marginal changes in science, art, and technology, as well as the ruptures
created by social and historical events, have brought the artist to a completely different position; the relationship
between art, science, and technology has increased the permeability between disciplines in contemporary productions,
bringing titles such as artist, scientist, and technologist closer together. In this context, the transdisciplinary method is a
prominent concept both in academic literature seeking solutions to complex problems and in characterizing the

integration between disciplines in the field of art. This change, which challenges previous understandings, reveals the
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importance of transdisciplinary thinking, enabling the construction of a new field of knowledge and a new thinking
practice. Today, as art ceases to be a merely aesthetic activity and transforms into a field of social and philosophical
inquiry interacting with different disciplines, the concepts of transdisciplinary method and transdisciplinary artist
become framework concepts in explaining contemporary productions. This article aims to evaluate the changing

production styles of contemporary art through the lens of transdisciplinary thinking. It offers a new perspective to the
artist positioned between artistic tradition and the future in today's world. This study discusses the methodological and

conceptual dimensions of the transdisciplinary approach and examines its reflections in artistic practices in conjunction

with their social contexts.
Keywords: Transdisciplinary Art, Science and Art, Art Ontology, Transdisciplinary Method.
1. Giris

Kiiltiirel {iretim olarak sanat, tarih boyu degisen toplumsal dinamiklere paralel olarak ontolojik agidan doniismekte ve
yeni liretim bicimleri ile karsimiza ¢ikmaktadir. Varligin dogasini ve kategorizasyonlarini inceleyen ontolojiyi anlamak,
o glinlin sartlari1 anlamaktan ge¢mektedir. Ciinkii cevresel etkenlerle degisen bireyin algist iiretilen anlamlar1 da
degistirmektedir. Ayni sekilde sanat ontolojisini anlamak da toplumlarin hangi kosullarla evirildigini
¢cozlimleyebilmekle mimkiin olmaktadir. Teknolojik, kiiltiirel, felsefi degisimlerle siirekli olarak ydnlenen sanat
sebebiyle sanat ontolojisi de dinamik bir karakter sergilemekte, sosyokiiltiirel degisikliklere uyumlu olarak
sekillenmektedir. “Sanatsal iiretimin siirekli evrim i¢inde olmasi ve bu nedenle asla tamamen standartlastiriimamis
olmas1” sanat ontolojisinin siirekli olarak giincellenmesinin “sanat oldugu siirece devam edecegi anlamina gelir”

(Arthurs, 2009).

Toplumsal kirilma noktalarinin bireyin diisiinme bi¢cimine olan etkisiyle birlikte geleneksel sanatin giizel ve dogruyu
yiice tutan kabullerinin sorgulanmaya basladig1 bilinmektedir. Oncesinde sanat eserinde arastirilan aura, 20. yiizyilin ilk
yarisinda deneysel ve yenilik¢i sanat¢i tavri ile yonlenen avangart akimlarla birlikte yerini artik sanatin sorgulanmasina
birakmig, sanat eserinin toplumla olan iligkisi yeniden diizenlenmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde ise
biiyiik Ogretilerden bagimsizlasarak bireysellesen diinya diizeninde postmodernizm giindeme gelmekte ve sanatsal
arayiglarda bu yeni diizenin karsiliklar1 gériilmektedir. Sonugtan ziyade siirece odaklanan, 6znelligi ve ¢oklu anlamlari
vurgulayan postmodern sanat ontolojisiyle birlikte sanat eseri ile olusturulan anlam yeniden incelenmekte, izleyici
yorumu da sanat eserinin degerlendirilmesinde rol oynamakta, teknoloji ve gorsel kiiltiiriin etkilerinin estetik anlayisi
sekillendirdigi goriilmektedir. 21. yiizyilda ise yeni teknolojilerin, her alanda oldugu gibi, sanata entegrasyonu ile yeni
bir estetik dil olusmustur. Bilim ve sanat disiplinleri arasindaki sinirlarin ortadan kalkmasi ile bigimden tamamen
styrilan estetik arayig artik toplumsal ve politik elestiride, kaotik problemlere karsi duyarlilikta, aktivist tutumda,
bireyin kendini ve evrendeki yerini anlamaya calismasinda aranmaktadir. Sanatsal iiretimlerde kullanilan tekniklerin
fiziksel uzamdan giderek kopmast ile artik gergeklik ve temsil de sorgulanmakta, “giincel bilim ve teknoloji gelisimiyle
tetiklenen gorsel sanat ekosistemi hizla degismektedir” (Li ve van der Veer, 2020, s. 243). Bugiiniin sanat ontolojisinde

biitiin kavramlara meydan okunmakta, anlamlar sorgulanmakta, sanat¢inin ne oldugu dahi tartigilmaktadir.

Gilintimiizde ¢agdas teknoloji yalnizca bir ara¢ degil, kendimize, kiiltiirlimiize, deger verdigimiz ve anlamli buldugumuz
her seye yeni agilardan bakmanin yollarimi sunan temel bir olgudur (Buick, 2002). Teknolojik ilerlemeler “sanatin
tiretim ve deneyim bigimlerini doniistiirmeye 6nemli 6lgiide katkida bulunmus”, sanat eserinin basarisini belirleyen
nedenler de zamanla 6nemli 6lgiide degismistir. (Andina, 2017). Li ve van der Veer’e (2020) gore, her sanatg1 yeni
teknolojileri anlamali ve kullanmay1 6grenmelidir. Cilinkii giiniimiizde teknolojide yasanan her yeni gelisme sanatsal
yaratimlar1 dogrudan etkilemektedir. “Kisisel bilgisayarlarin gelismesi ve Her Seyin Interneti cagmin gelmesiyle,
Ozellestirilmis araclarin giderek daha fazla sanatgiya ve sanat paydasina hizmet edecegini” 6ngdren Li ve van der Veer

(2020), “fircadan elektronik kaleme; kil ve tastan 3D baskiya” sanatcilarin teknolojiye erisilebilirlikte ustalagmalar1 ve
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yaraticilik i¢in yeni teknolojiyi kullanmay1 6grenmeleri gerektigini savunur. Onlara gore, yeni teknolojileri 6grenmek
ve kullanmakta problem yagamamak i¢in araglar yenilendik¢e sanatgilarin bilgileri giincellenmelidir. Ciinkii ¢agdas
gorsel sanatlar, bilim ve teknolojinin gelisimi ve estetik anlayigin degisimiyle iliskili olarak interdisipliner ve hatta
transdisipliner bir baglama gegerken, yeni bir sinir Stesi sanatci tiirii ortaya ¢ikmakta ve toplumun evrimi sanat alanini
daha genis hale getirerek yeni bir gorsel sanat ekolojisine doniistirmektedir (Li ve van der Veer, 2020). Bu disiplinler
aras1 pratiklerin kronolojik bir ¢izgide ilerledigi goriilmektedir. Toplumun ihtiyaclarinin daha iyi anlasilabilmesi,
problemlerin etkili ve kalici sekilde ¢oziimlenebilmesi i¢in iiretilen yeni yontemler sanat tarihinde de izlenebilmektedir.
Multidisipliner, interdisipliner ve transdisipliner yontemler, kesfedilen yeni araglarla bireyi yaraticiliga tesvik eden

yontemler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu ¢alisma, transdisipliner diisiinme bi¢iminin ¢agdas sanatta yalnizca bigimsel bir yenilik degil, ayn1 zamanda
epistemolojik bir donilisiim yarattigini gostermesi bakimindan 6zgiindiir. Sanatin bilgi {iretimiyle, teknolojik
gelismelerle ve toplumsal farkindalik siiregleriyle kurdugu iligkileri biitiinciil bigimde ele alarak, disiplinler arasi
tartigmalara yeni bir bakis sunmaktadir. Literatiirde transdisipliner sanat iizerine yapilan arastirmalarin ¢ogu, yontemi
ylizeysel bigimde tanimlamakla sinirli kalmaktadir. Bu calisma, yontemin felsefi temellerini, giincel Orneklerle
iliskilendirerek derinlestirmekte ve sanatginin roliinii yeniden tanimlayan bir perspektif dnermektedir. Calismanin 6zgiin
degeri, transdisipliner sanat iiretimlerinin sadece estetik bir olgu olarak degil, toplumsal ve etik bir sorumluluk alani
olarak ele alinmasinda yatmaktadir. Bu yoniiyle makale, sanatta arastirma, sanat egitimi ve yaratici siirecler lizerine

yiiriitiilen giincel tartigmalara katki sunmaktadir.
2. Kuramsal Cerceve

Giliniimiizde yasanan bilgi artig1 ve tek bir disiplinin sinirlart igerisinde ¢oziilmesi miimkiin olmayan karmasik evrensel
problemler disiplinler arasinda kopriiler kurulmasimi gerektirmektedir (Tsitavets, 2019). Multidisipliner, interdisipliner
ve transdisipliner arastirmalar, disiplinler arasinda etkilesimi miimkiin kilan ya da disiplin sinirlarini asan arastirmalari
ifade etmektedir. Bu terimler arasindaki ayrimlara hakim olmak problemleri saglikli analiz edebilmek ve problem
¢oziimlerinde verimli sonuglara ulagabilmek i¢in Onemli goriilmektedir. Zamanla, smirlari asan bu yaklagimlar
akademik disiplinlerde de yaygin hale gelmektedir. Bu durum, uygulamalarda farkli alanlardan arastirmacilar arasinda
is birligi ve etkilesimi gerektirmektedir. Sinirlart zorlayan diisiinme bigimleri, farkli bakis agilari, beceriler ve bilgilerle

belirli bir disiplin i¢ginde miimkiin olmayacak yeni bir ydontem yaratmaktadir (Xu, 2022).

“Farkl1 disiplinler arasinda kopriiler kurmanin vazgecilmez ihtiyaci, yirminci ylizyilin ortalarinda multidisiplinerlik ve
interdisiplinerligin ortaya ¢ikmasiyla kanitlanmistir” (Nicolescu, 2002, s. 42). Nicolescu ayni yayininda
multidisiplinerligin bir aragtirma konusunu sadece bir disiplinde degil, ayni anda birkag disiplinde incelemekle ilgili
oldugunu soyler ve ornekler: “Giotto'nun bir resmi sadece sanat tarihi baglaminda degil, ayn1 zamanda dinler tarihi,
avrupa tarihi veya geometri baglaminda da incelenebilir.” Bu sekilde birka¢ disiplininin bakis agilari birleserek
zenginlesirken, konu ile ilgili anlayisimiz multidisipliner yaklasimla derinlesecektir. Bu noktada 6nemli olan, sz
konusu disipline yapilan katkinin her zaman ana disiplinin hizmetinde olmasidir (Nicolescu, 2002). Interdisiplinerlik ise
multidisiplinerlikten farklt olarak, bir disiplinden digerine yoOntemlerin aktarilmasini amaglar. Nicolescu
interdisiplinerligi bilgisayar sanati ile ornekler: Bilgisayar sanati, bilgisayar yontemlerinin sanata aktarilmasidir.
Multidisipliner yontem ile ayni sekilde interdisipliner yontem de disiplin sinirlarini agsa da hedefi hala disiplinin
gergevesi iginde kalmaktir (Nicolescu, 2002). Manderson (2000) ise interdisiplinerligin birden fazla disiplin ¢ergevesini
birlestirmeye ¢aligmasina ragmen, bu sinirlart higbir sekilde yeniden cizmeye c¢aligmadigini sdyler. Buna gore
interdisiplinerlik, bilim insanlarinin bir disiplin hakkinda bildiklerini baska bir disiplinin konusuna uygulamalarini
gerektirmektedir. Multidisipliner ve interdisipliner yontem bir disiplinden digerine bilgi ve/veya yontem aktarimini
icerir, fakat aragtirma disiplin ¢er¢evesinde sinirli kalir (Appel ve Kim-Appel, 2018). Appel ve Kim-Appel (2018) bu ii¢

farkli yontemi su sekilde tanimlamistir:
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Multidisipliner: Farkli disiplinlerden insanlarin birlikte ¢alismasi, her birinin kendi disiplin bilgisinden yararlanmasi.

Disiplinlerarasi: Farkli disiplinlerden bilgi ve yontemleri birlestirmek, yaklagimlarin ger¢ek bir sentezini kullanmak

ama yine de disiplin igerisinde kalmak.

Transdisipliner: Disiplin perspektiflerinin Stesinde entelektiiel cergevelerin birligini yaratmak. Yeni “askin” bilgi ve

uygulama alanlar1 yaratmak.

Terimi incelemek iizere tarihe baktigimizda, transdisiplinerlik kavrami Ingilizce bir terim olarak ortaya ¢ikmadan énce,
‘trans’ Onekinin Latince kelimelerde yaygin kullanildig1 goriinmektedir. “Trans, genel anlamda, gecmek, 6teye gegmek
veya icinden gecmek” (Klein, 2000a, s. 49), “karsisinda, Otesinde, diger tarafa, iginden, lizerinden veya asarak
anlamlarma gelir” (Klein, 2000b, s. 4). Gilmore (2000, s. 186), Concise Oxford Dictionary’den alint1 yaptigi yayininda
trans Onekini “diger tarafa, Oteye, Otesinde, {izerinde, asan veya icinden, farkli bir duruma veya yere” olarak

tanimlandigin soylemektedir.

Disiplinlerin arasindaki is birlikleri odaginda yapilan literatiir caligmalarina gore transdisipliner yontem, multidisipliner
ve interdisipliner ydntemin ardindan giindeme gelmistir. Onciilleri ile kavramlasan diger terimler gibi transdisiplinerlik
de literatiirde en ¢ok multidisiplinerlik ve interdisiplinerlik ile karsilastirilarak agiklanmaktadir. Krimsky’ye (2000)
gore, transdisiplinerlik, disiplin merkezli aragtirmalarin aksine, sorun merkezli aragtirmalardir ve transdisipliner
sorgulamalarda disiplin normlarina bagl kalmak zorunlulugu yoktur. Bilginin anlamli bir yontemler biitiiniine entegre
edilmesi fikrini savunan transdisipliner diisiince, interdisipliner disiincenin varligini diglamaz veya reddetmez
(Burnard, Colucci-Gray, ve Sinha, 2021), hatta multidisipliner ve interdisipliner arastirmanin tamamlayicist olarak
diistiniilebilir (Nicolescu, 2002) (Gilmore, 2000). Russell, Wickson, ve Carew’e (2008) gore disipliner yaklasim ve
bakis agilarim1 koruyarak uzmanlarin birlikte c¢alistigi multidisiplinerligin ve interdisiplinerligin aksine
transdisiplinerlik, disiplin sinirlarini asan bir uygulama olarak tanimlanmakta ve “yeni taleplere ve zorunluluklara yanit
verme konusunda en fazla potansiyele sahip” yontem olarak goriilmektedir. Bu potansiyel transdisiplinerligin
karakteristik 6zelliklerinden olan “sorun odaklilik, gelisen metodoloji ve is birligi’nin (Russell, Wickson ve Carew,
2008) sonucudur. Transdisipliner yontemi konu alan yayininda Gilmore (2000, s. 191) bu yontemin 6zelliklerini su
sekilde siralamaktadir: Transdisipliner yontem kapsayicidir, “fikirleri, kavramlar1 veya onlarin belirli disiplinlerini
dislayan bir siire¢ degildir. Diglayict veya segkinci olmanin antitezidir; farkli unsurlari dahil etmeye ve 6tesine gegmeye
caligir.” Ikinci olarak “analiz edilen igerik veya konudan biiyiik dlgiide bagimsiz bir siiregtir. Diinyay1 gérmenin bir
yoludur.” Ugiincii olarak “kapsamu, igerigi, yontemleri ve kullanimlari bakimindan sinirsizdir; ézellikle, disiplinlerin
arasindaki sinirlar” bakimindan. Transdisiplinerlik kavraminin literatiirde gecen bagka bir 6zelligi ise akici olmasidir.
Bu 6zellik kavramsal deneylere izin vermektedir. “Terim, biitiinsel bir vizyon; belirli bir yontem, kavram veya teori;
genel bir aciklik tutumu ve is birligi kapasitesi; ayrica karmasik sorunlart ¢ézmek igin temel bir strateji olarak

tanimlanmistir” (Klein, 2000b, s. 4).

Transdisipliner yontemin karmasik toplumsal sorunlarla miicadele etmek {izere disiplinlerin arasindaki entegrasyonu
saglama ozelligi literatiirdeki farkli kaynaklarda 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kaynaklara gore, diger disiplin is birlikleri ile
coziilemeyen toplumsal sorunlar ele almak iizere, farkli uzmanlik alanlar1 arasinda simir gegislerini saglayarak kavram
ve teknikleri entegre etmeyi, teorik ve metodolojik yenilikler yaratmak i¢in farkli disiplinlerden akademisyenler
tarafindan arastirmalar yapilmasini, ¢ok sayida disiplinin teorik cercevesini olusturan fikirlerle bilgi iiretilmesini
amaclar (Appel ve Kim-Appel, 2018; Baalen, Groot, ve Noordegraaf-Eelens, 2021; Tsitavets, 2019). Akademik
literatlire 20. yiizyilda gerceklesen arastirmalarla kazandirilan transdisiplinerlik kavrami ile ilgili ¢aligmalar yakin
zamanda ivme kazanmis, metodolojik ve entelektiiel bir yenilik olarak kabul gormiistiir (Appel ve Kim-Appel, 2018).
Last (2000, s. 19) ise, konu ile ilgili yayininda “birden fazla disiplin veya 6grenme dalina ait olmak™ ve “egitim/

inovasyon sistemindeki en iist diizey koordinasyon” olarak Oxford Ingilizce Sézliigii’'nden alinti yapmasinin yaninda,
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kendi yorumunu “belirli bir amag igin farkl: disiplinler arasinda is birligi ve koalisyon olusturma; akademik faaliyetlerin

genis bir cephesinde bilgi ve anlayist ilerletme” olarak belirtir.

Transdisipliner yontemin literatiirde 6ne ¢ikan bir baska yonii giiniimiiz diinyasinin bilgi kaosu ile ilgilidir. 20. yiizyilda
evren hakkinda elde edilen bilimsel bilginin diger ylizyillarda elde edilen bilgilerin toplamindan fazla olmasi
(Nicolescu, 2002), aragtirma alanlart ile ilgili yeni yaklasimlar gerektirmigtir. Transdisiplinerlik, siirdiiriilebilirlik
kavrami gibi, diinyamizi ¢evre sorunlarindan kurtaracak ve toplumu giiclendirecek bir ¢6ziim olarak sunulmaktadir. Bu
nedenle “cagdas toplumdaki degisen bilgi manzarasina bir yanit olarak Onerilmistir.” (Russell, Wickson, ve Carew,
2008). Toplumlarin giincel dinamikleri sebebi ile ¢6ziilmesi miimkiin olmayan problemlerin ¢dziime ulastirilabilmesi
icin tasarlanan transdisiplinerlik kavrami tiim bu &zellikleri sayesinde biitiinciil bir yaklagimla yeni bir yagam bigimi
gelistirme firsati sunmaktadir. “Transdisiplinerlik diinyadaki varligimiza ve yasadigimiz deneyime taniklik etmenin,
zamanimizin sasirtict bilgi edinme yollarin1 birbirine baglamanin bir yoludur” (Nicolescu, 2002, s. 142).
Transdisiplinerlik, c¢esitli disiplinlerinden ve bu disiplinlerin arasinda ve Otesindeki bilgi ile diinyayr tanima
yollarimizda bir iyilestirme imkan1 saglamaktadir. Baska bir deyisle, toplumlarin sosyal ve ekonomik olarak daha adil,
kiiltiirel olarak daha zengin, ekolojik olarak daha duyarli hale gelmesi ve stirdiiriilebilir bir yagam bi¢imi i¢in toplumsal

diizeyde olasilik alanlar1 sunmaktadir (Kagan, 2019).

Transdisipliner yontemin kapsayici, biitiinsel, yenilik¢i 6zelliklerine ragmen uygulamada ve degerlendirmede birtakim
zorluklarla kargilagilmas: muhtemeldir. Literatiirde farkli dnem derecelerine sahip ¢esitli engel ve zorluklar bulunmakla
birlikte en dikkat ¢ekici madde, epistemolojik uyumsuzluklardir. Ayr disiplinlerden uzmanlarm is birligi yaparak
bilgilerini biitiinlestirmeleri ve yeni bir 6grenme siireci igine girmeleri zorlayici olabilmektedir. Temel olarak
uygulayicilarin diger katilimcilarin uzmanlik alanlarindan gelen farkli mantik ve degerleri ile ¢aligmay1 6grenmeye agik
olmalar1 gerekmektedir. Smirlar1 zorlayan aragtirmalarin problem, analiz ve ¢6ziim siireclerinde tiim uygulayicilarin
dengeli katilimi 6nemlidir ve bunun i¢in karsilikli tartigma ortamlar1 gerekmektedir. Transdisipliner entegrasyonun
homojenligini degerlendirmek tizere kriterler olusturmak da bir baska zorluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Disiplinlerin
kavram, teori ve araglarint melezlestirirken bu kriterleri belirleme giicliigli basarili ve basarisiz saptamalarinda da
tereddiitler yaratmaktadir. Dolayisiyla akademisyenler ve diger katilimcilar arastirma kalitesini korumak konusunda
endise duyabilir. Son olarak, genis bilgi yelpazesi, gelistirilmesi gereken iliskiler, yapilmasi gereken tartigmalar gibi
nedenlerle transdisipliner arastirma igin diger tiim yontemlerden daha fazla zamana ihtiya¢ duyulmaktadir (Angelstam
ve digerleri, 2013; Harris ve digerleri, 2024; Xu, 2022).

3. Yontem

Bu ¢alisma, nitel bir arastirma yaklagimiyla hazirlanmig olup literatiir taramasi ve 6rnek analizlerinden yararlanilmistir.
Arastirmanin yontemi, sanatta transdisipliner diisiinme bi¢iminin kavramsal temellerini agiklamaya ve bu temellerin
cagdas sanat liretimlerindeki karsiliklarini ortaya koymaya yoneliktir. Bu amagla, dncelikle transdisipliner yonteme
iliskin temel literatiir incelenmis; Nicolescu, Klein, Krimsky ve Russell gibi alanin 6ncii isimlerinin yaklagimlari
kavramsal cerceve olarak degerlendirilmistir. Ornek seciminde amacli 6rnekleme ydnteminden yararlanilmis ve sanatsal
iiretimlerde transdisipliner yontemin goriiniir oldugu iic 6rnek secilmigtir: Waterlicht, Symbiosis ve Nature?. Bu
Ornekler,
*  konu ettikleri problem tiirlerinin (iklim krizi, insan—doga iliskisi, biyoteknolojik déniisiimler) transdisipliner
tartigmaya uygunlugu,
teknoloji veya biyolojik materyal kullanimindaki gesitliliklerinin farklilagtirilmis metodolojik yaklagimlar

sunmast,

alan yazinda transdisipliner liretim 6rnegi olarak tartisilma potansiyeli tagimalari

Olciitlerine gore segilmistir.
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Boylece hem tematik hem de yontemsel acidan cesitlilik gdsteren bir karsilastirma zemini olusturulmustur. Ornek
analizleri, 6nceden tanimlanan bir analitik ¢er¢eve dogrultusunda yiiriitiilmiistiir. Bu ¢ergevede, her bir 6rnek asagidaki

olgiitlere gore degerlendirilmistir:
* Disiplinler aras1 entegrasyon diizeyi: Kavramsal ve teknik bilesenlerin hangi 6l¢iide biitiinlestirildigi.
*  Sanat¢min rolii: Sanat¢inin arastirmaci, biyolog veya tasarimei olarak iistlendigi ¢oklu rollerin niteligi.
* lzleyiciyle kurulan iligki: Eserin katilim, etkilesim ve deneyim iiretme bicimleri.

* Etik ve toplumsal boyutlar: Problem alaniyla iliskili toplumsal duyarlilik, sorumluluk ve etik tartigmalar

iiretme kapasitesi.

Bu yontemsel yaklagim, transdisipliner tiretim bi¢imlerinin ¢agdas sanat alanina sundugu katkilar1 hem kavramsal hem
de pratik diizeyde goriinlir kilmig; ayrica orneklerin karsilagtirilmasina ve sistematik bigimde degerlendirilmesine

olanak saglamistir.
4. Transdisipliner Sanat Uretimleri

21. yiizyilin kaotik problemlerine (iklim degisiklikleri, esitsizlikler, salginlar gibi) yalnizca bilimin etkili ¢oziimler
bulamayacagi gercegi literatiirde giderek daha belirgin hale gelmektedir. Bugiin akademik kurumlarda, toplumlara etki
eden bu problemleri cevaplayabilmek adina disiplinlerin birbirlerine nasil katkida bulunabilecegi arastiriimaktadir
(Baalen ve digerleri, 2021). Bu sebeple sanat ve bilimin disipliner sinirlarini zorlayarak, yeni ve entegre arastirma

alanlarmi giindeme getirmek gerekmektedir.

Transdisipliner sanat1 agiklayabilmek icin, dncelikle interdisipliner sanattan ayirmak faydali olacaktir. Interdisipliner
yontemde disiplinlerin arasinda sinirlar hala mevcuttur. Sanatg1 ve miihendis ortak ¢aligmalar yiiriitse de “interdisipliner
calismada, digerinin teknik veya sanatsal siirecleri hakkinda daha kapsamli bilgiye sahip olmadan kendi uzmanlik

islevlerini yerine getiren ayr1 varliklar olduklari hissi vardir” (Gibson, 2008, s. 1).

Transdisipliner sanati ontolojik olarak incelemek igin farkli bilgi alanlart ve metotlarin kesisimine odaklanmak
gerekmektedir. “Sanat ve bilim, genel olarak farkli diisiinme bigimleri olarak hizmet eden farkli yaraticilik
etkinlikleridir. Sanat ve bilim arasindaki iligkiyi agikliga kavusturmak igin, ikisini melezlestirme veya sentezlemedeki
olast engelleri anlamak &nemlidir” (Xu, 2022). Transdisipliner yontem, uzmanlik alanlar arasindaki gegislilige isaret
etmektedir. “Sanat¢1 ayn1 zamanda miihendis olur, miithendis sanatg1 olur ve is birligi yaptiklarinda, ortamlar ve hatta
disiplinler arasinda endiseleri ele alabilecek kadar digerinin alaninda uzmanliga sahip olurlar” (Gibson, 2008, s. 1). Bu
sayede transdisipliner sanat ile diger disipline ait terimleri ya da mediumlar1 6diing almanin Gtesinde, derinlemesine
anlama cabas1 gosterilebilmektedir. “Burada bilim sanattan, sanat da bilimden daha az énemli degildir. izole edilmis

disiplinin seckinciligi” kirilmistir (Gibson, 2008, s. 1).

Transdisipliner tiretimler yasadigimiz diinya ile ilgili karmasik problemler hakkinda ¢éziimlere odaklanirken geleneksel
sanatin sinirlarini agarak farkli disiplinlerin arasindaki geciskenlik ile gergeklestirilmektedir. Bu iiretimler biitiinsel bir
yaklagimla, multidisipliner ya da interdisipliner yontemlerle ¢oziilmesi miimkiin olmayan problemleri ele almaktadir.
Bir projenin ya da eserin transdisipliner olarak degerlendirebilmesi i¢in disiplinlerin arasindaki sinirlari kaldirmasinin

yaninda toplumsal problemlere odaklanarak yaratici sonuclar hedeflemesi gerekmektedir.

Geleneksel tiretim bicimlerinin karsisinda gelisimi ile yaraticiligi tetikledigini sdyleyebilecegimiz teknoloji, yeni bir
diinya goriisiinii getirmektedir. Entegrasyon ve ortak yaratimlarin “yeni bir biligsel sistem (insanlarmn giyilebilir
cihazlan ile baglam arasindaki simbiyotik bir iliski) yaratmasi beklenmektedir.” (Li ve van der Veer, 2020, s. 248).
Ramocki’ye gore (2008, s. 26) sanatginin teknosferle iligkisi sanatin dogasini ve izleyici deneyimlerini etkilemeye

devam ederken yeni bir soru yaratmakta: “Neden elektronik cihazlarla ugrasmak ve buna sanat demek zorunda
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hissediyoruz? Cevapsa giiniimiiz teknolojisini, var olan anlamlar1 degistirerek, “gevremizdeki gergeklikle yeni

baglantilar kurmanin bir yolu olarak gérmemizde” yatmaktadir.

Transdisipliner {iretimlerle birlikte mekénsal yenilikler de glindeme gelmistir. Transdisipliner iiretimler s6z konusu
oldugunda, ortak analizler, yaratici ¢oziimler, etkili stratejiler olusturmak tizere yeni mekanlarin kesfedilmesi
gerekmektedir. “Bir aragtirma grubu, bir arastirma forumu, bir dergi, bir sempozyum olusturmak; bunlar yalnizca
onceden tanimlanmis arastirma amaglarina ulasma araglar1 degildir. Bunlar aragtirmanin temel unsurlaridir”
(Manderson, 2000, s. 92). Smirli uzmanlik alanlarinin tanimlanan amacinin disinda kullanilmasi iriinlerin
transdisipliner olarak degerlendirilmesini gerektirirken yeni soru isaretlerini de giindeme getirmektedir. Sanat¢inin
laboratuvarda iiretim yapmasi ya da miithendisin kendi alanindaki iiretimlerle sanat sergisi agmasi kavramlar hakkinda

sorgulamalar giindeme getirmektedir.

Transdisipliner sanatin genel cercevesi icinde ele aldigimiz tiim bu sorgulamalari tartismak iizere incelenecek
transdisipliner sanat {iretimleri, yontemin &zelliklerini ve sanatsal iiretimlerdeki karsiliklarini degerlendirebilmemiz
icin, arastirdiklar1 problemler ve sanata entegre edilen disiplinlerdeki farkliliklar gozetilerek secilmistir. Yazilim
programi, ledler ve lenslerle tasarlanan deneyimle iklim krizine odaklanan Waterlicht; sanal gerceklik, VR basliklar ve
giyilebilir cihazlar kullanarak insan niifusundaki Onlenemez artisin getirdigi problemlere dikkat ¢eken Symbiosis;
biyolojinin sundugu imkanlarin sanatsal iiretim siirecine dahil edilerek genetik alanindaki arastirmalarin son durumunu

ve insan yagamini yeniden diisiinmeye davet eden Nature? secilen drneklerdir.
4.1. Waterlicht

Studio Roosegaarde'm kurucusu Daan Roosegaarde, kendisini, “insanlar, teknoloji ve doga arasindaki baglantiy1
inceleyen sosyal projeler gerceklestiren yaratici bir diisiiniir, tasarimct ve yenilik¢i” olarak nitelemektedir. Lisans
egitimi gilizel sanatlar, yiiksek lisans derecesi ise mimarlik alaninda olan Roosegaarde, “ekibiyle birlikte gelecegin
manzaralarin1 yaratmak i¢in is birligi yapmak™ {izere 2007'de Studio Roosegaarde’t kurmustur. Tasarimcilar, proje
yoneticileri, mithendisler ve diger alanlardan uzmanlardan olusan bir ekip olan Studio Roosegaarde, sosyal tasarim
laboratuvari olarak tanimlanmaktadir. Insanlar1 ve teknolojiyi birbirine baglayan ekibin amaci “kentsel ortamlarda

giinliik yagamu iyilestirmek” (About Us, 2024) ve hayal giiciinii harekete gecirmektir.

Waterlicht, bilim ve teknolojiye ait bilgilerle gorsel ve estetik deneyimler yaratarak izleyiciye aktaran projeler arasinda
yer almaktadir. Bu 151k enstalasyonu ilk olarak Hollanda'daki deniz seviyesini korumak iizere yapilan bariyerlerin
olmadig1 bir zaman disiiniilerek tasarlanmigtir (Roosen ve digerleri, 2017). “Bilimsel teknoloji, sanat, mekan ve
insanlar arasindaki karsilikli iligkinin” (Lee, 2021) ele alindigr Waterlicht, iilkenin sular altinda kaldiginda nasil
goriinecegini yansitmaktadir. Hollanda’daki ilk kurulumdan sonra New York, Rotterdam, Madrid, Florida, Toronto,
Dubai gibi ¢esitli sehirlerde yiikselen su seviyelerinin simiilasyonunu yaratmak iizere tekrarlanmistir (Recio, 2024).
Mevcut ¢evre krizine odaklanan enstalasyon yiikselen deniz seviyeleri nedeniyle su altinda olmanin nasil bir deneyim
oldugunu hayal etmeye davet etmektedir. Mavi ledler, yansitici lensler, sis ve yazilim programi ile hayata gegen proje
ayn1 zamanda giincel riizgar ve yagmur durumundan da etkilenen “sanal bir sel” (LaRubia-Prado, 2020) olusturarak
izleyiciyi savunmasizlifl ve yasadigi diinyanin gergekleriyle yiizlestirerek farkindalik olusturmayi amaglamaktadir.
Enstalasyon, izleyiciyi gilindelik hayat igeresinde gdz ardi edilen tehditler karsisinda bireysellikten uzaklastirarak
kolektif bir tepkide birlestirmektedir. Bununla birlikte, Waterlicht projesi, teknoloji araciligiyla estetik bir deneyim
sunarken izleyiciyi pasif bir gozlemci konumuna da yerlestirmektedir. Calismanin duygusal etkisi giiclii olsa da
katilimciya yalnizca farkindalik degil, eyleme gegme imkani sunup sunmadigi tartigmalidir. Bu durum, transdisipliner

sanatin toplumsal etki hedefi ile izleyici katilimi arasindaki gerilimi goriiniir kilmaktadir.
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Gorsel 1. Waterlicht I Gorsel 2. Waterlicht II

Roosegaarde ve ekibi, “bir mucitin yaraticilifl ve bir sanat¢inin 6ngoriilemez tutumu ile” (Sabini, 2018) giiniimiiz
diinyasinin kiiresel problemlerini ele alan ¢ok sayida dikkat ¢ekici tasarim iiretti. Roosegaarde’in teknoloji ve dogaya
hayranligin1 yansitan en c¢arpici projeler arasinda sunlar yer almaktadir: Patentli pozitif iyonizasyon teknolojisi ile
havadaki karbondioksitleri yakalayarak temiz hava tireten Smog Free Tower, 222nm UVC 15181 kullanarak koronaviriisii
999,9'a kadar azaltabilen Urban Sun, diinyanin yoriingesinde yer alan 29000’den fazla uzay ¢opiine dikkat ¢eken Space
Waste Lab.

4.2. Symbiosis

Polymorf, son teknolojiyi kullanarak kurgusal tasarim ve ¢ok duyulu deneyimler yaratan Hollandali bir deneyim
tasarimi kolektifidir (Raessens, 2024). Bu kolektif siirdiiriilebilirlik konusuna ortak ilgi duyan kitleyi genisletmek i¢in

bir araya gelen sanatci, tasarimei, bilim insan1 ve aktivistlerden olugsmaktadir.

Donna Haraway'in Staying with the Trouble kitabindan esinlenerek tasarlanan sanal gergeklik enstalasyonu Symbiosis,
diinyay1 taninmayacak sekilde degistiren “insan kaynakli bir felaketten 200 yil sonra bir yerde gegen spekiilatif bir
diinya” (Raessens, 2024, s. 373) sunmaktadir. Enstalasyon, her oturumda alt1 farkli katilimcinin alt1 simbiyotik yasam
formunu ve “simbiyontlarla” yasadiklar1 diinyay1 deneyimlemesi iizerine kurgulanmustir. Isitme ve gérmenin yaninda
koku alma, tat alma ve dokunma dahil bes temel duyunun da uyarildig1 bir deneyim yaratmak i¢in robotik giyilebilir
cihazlar, VR basliklar ve biyolojik olanaklar kullanilarak her katilimcmin on bes dakikalik siirelerle simbiyotik bir
yasam formunu canlandirmasi saglanmaktadir. Katilimeinin deneyimlemeyi segtigi yasam formuna gore belirlenmis
kokular ve tatlarla gerceklik algisi iist seviyeye ¢ikarilmaktadir. “Karakterinizin deneyimledigi tim belirli aromalarin,
yiyeceklerin ve iceceklerin karakterinizin hikayesiyle iliskili oldugunu ve hikayeye dalmaniz i¢in 6nemli oldugunu

unutmamak 6nemlidir” (Raessens, 2024, s. 375).

Bunun yaninda Symbiosis, insan merkezli bir deneyimden uzaklagma iddiasina ragmen, deneyimleyenin hala insan
bedeni aracilifiyla algilamasina dayanmaktadir. Bu durum, sanal gergekligin smirlarimi ve “insan sonrasi” bir estetik
iddiasinin ne kadar gergeklestirilebilir oldugunu sorgulatmaktadir. Ayrica teknolojik araciligin yogunlugu, dogayla
simbiyotik iliskiyi temsil ederken paradoksal bigimde insan-teknoloji bagimliligini yeniden iiretmektedir. Dolayistyla

calisma, transdisipliner sanatin etik ve varolugsal agmazlarii da goriintir kilmaktadir.
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Gorsel 3. Symbiosis | Gorsel 4. Symbiosis 11

Cok duyulu deneyimler yaratmayi hedefleyen Polymorf’un iirettigi etkileyici enstalasyonlar arasinda sunlar yer
almaktadir: Unlii insanlarin hayatlarindaki son anlar1 ses ve kokular araciliftyla yeniden yaratarak katilimcinin birinci
sahis perspektifinden deneyimlemesini saglayan Famous Deaths, EEG teknolojisini kullanarak ziyaretgilerin beyin
aktivitesinden iretilen bir benlik temsili sunan Entangled Body, dokunma, ses ve koku duyularini uyaran ve sogutma/
1sitma elemanlarindan yararlanarak bir kuyruklu yildizin yolculugunu deneyimleme imkani sunan Cosmic Sleep (Start,
2024).

4.3. Nature?

Portekizli sanatg1 Marta de Menezes, “sanat ve biyolojinin kesistigi noktada calisarak bilimin sanatta gorsel temsil igin
sundugu kavramsal ve estetik firsatlar1 aragtirmaktadir” (Biography, 2024). Menezes, giizel sanatlar egitimi aldigi
donemde “Leiden Universitesi Evrimsel ve Ekolojik Bilimler Enstitiisi'nde Paul Brakefield yonetimindeki
laboratuvarda yiiriitiilen arastirmalar hakkinda Nature dergisinde yayinlanan” (de Menezes, 2003) bir caligmayla
karsilasti. Makalede yer alan, kelebek kanatlarindaki desen cesitliligini saglayan etkenleri belirleyip, genetik faktorleri

kullanmadan kanat desenlerine miidahale edilebildigi bilgisi her biri essiz desenler yaratmasi i¢in ¢ikis noktasi oldu.

Menezes (2007, s. 218), calismalarinin “modern biyolojinin sanatgilara sundugu olanaklara odaklandigini”
sOylemektedir. Yeni temsil olanaklar1 sunan DNA, hiicre ve proteinleri sanatina dahil eden Menezes, eserlerinin
iretiminde bilimsel tekniklerden yararlanmasinin yanmnda bilimsel arastirmalara katkida bulunmak istedigini
belirtmektedir (de Menezes, 2007). Bilim insanlarinin kullanimindaki bir laboratuvarda sanat¢1 olarak caligmak tizere
biyologlarin kullandig: teknikleri 6grenerek sanatgilar ve bilim insanlar1 arasindaki etkilesimin karsilikli olarak fayda
saglayabilecegini géstermeyi amaglamaktadir (de Menezes, 2003). Buradan hareketle sanat ve bilim disiplinleri
arasindaki sinirlar1 ve ayni zamanda “dogal ve yapay arasindaki smirlart da aragtiran bir proje olan Nature?” adli

calismayi1 (de Menezes, 2007, s. 218) gelistirmistir.

Nature? eserinde pupa asamasindaki Bicyclus ve Heliconius tiirii kelebeklerin kanatlarina mikrokoterizasyon yontemi
ile miidahale edilerek desenler degistirilmis ve yeni lekeler eklenmigtir. Desenlerin degistirilmesinde kullanilan baska
bir yontem de kanattaki desenli dokunun baska bir pozisyona ya da baska bir kelebegin kanadina yerlestirilmesidir.
Menezes, dogal ve degistirilmis kanat arasindaki farki vurgulamak iizere yalnizca bir kanada miidahale ederek asimetri
olusturmaktadir. Kelebegin evrimsel dogasi ile insan dokunusunun etkisi arasinda olusan diyalogla genetik
aragtirmalarin ileri boyutunu ve yasami yeniden diisiinmeye davet etmektedir. Sanat, bilim ve etik kesisiminde
yorumlanan enstalasyon, bilimsel aragtirmalardaki etik sorumluluklara da dikkat ¢ekmektedir. Bu noktada Menezes,
kelebeklerin kanatlarinda sinir bulunmadig1 igin kelebeklerin aci hissetmedigini, kanat dokusunun miidahaleden sonra
iyilestigini ve iz kalmadigini belirtmektedir (de Menezes, 2003). Amacinin dogal goriinimii gelistirmek ya da

giizellestirmek degil, bilimin olanaklarin1 ve sinirliliklarint kesfederek ve sorgulayarak benzersiz kelebekler yaratmak
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oldugunu sdylemektedir. Yapilan miidahaleden kelebeklerin genetik sistemi etkilenmedigi i¢in sanat¢i tarafindan
olusturulan yeni desenler yavrulara aktarilmamaktadir. Kelebeklerin her birinin yeni deseni kendine o6zgiidiir, bu
desenler dogada yalnizca bir kez var olur ve kelebegin yasam siiresi sonunda kaybolur. “Bu sanat bigiminin bir émri
vardir-bir kelebegin omrii. Kelimenin tam anlamiyla yasayan ve 6len bir sanat bigimidir. Ayni1 anda hem sanat hem de

yasamdir” (de Menezes, 2007, s. 220).

Bununla birlikte, Nature? calismasi dogay: iiretim siirecine dahil ederken, dogay1 ayn1 zamanda estetik bir malzemeye
dontistiirmektedir. Bu durum, dogaya ait olanin sanatsal baglama taginirken yeniden insan merkezli bir anlamlandirma
siirecine tabi tutuldugu izlenimini yaratmaktadir. Calisma, insan ve doga arasindaki hiyerarsiyi sorgulasa da, bu
hiyerarsiyi tamamen ortadan kaldirmakta zorlanir. Dolayisiyla Nature? adli ¢alisma, transdisipliner sanatin etik
sinirlarina iligkin 6nemli bir tartisma alani1 agmaktadir: dogayla is birligi yapmak m1, yoksa onu yeniden bigimlendirmek

mi?

Gorsel 5. Nature? | Gorsel 6. Nature? 11

“Modern biyoloji ve biyoteknoloji, yeni bir ortam kullanarak sanat yaratma firsatt sunuyor. Yeni bir sanat bi¢giminin
dogusuna tanik oluyoruz: Laboratuvarlari sanat stiidyolar1 olarak kullanarak test tiiplerinde yaratilan sanat.” (de
Menezes, 2007, s. 215). Modern biyoloji laboratuvarlarinin sundugu olanaklar1 sanat ortami olarak degerlendiren
Menezes’in sanat ve bilim kesisiminde iirettigi eserlerden bazilari sunlardir: Islevsel manyetik rezonans goriintiileme
(fMRI) teknolojisini kullanarak beyin aktivitelerinin gorsellerinden yararlandigi Functional Portraits, floresan boyalarla
birlestirilmis DNA molekiilleri ile insan hiicrelerinin ¢ekirdeklerindeki kromozomlar1 boyayarak mikro heykeller

olusturdugu NucleArt, cam tiiplere koydugu ndronlarla canli heykeller iirettigi Tree of Knowledge.

Degerlendirilen drneklerde transdisipliner yontemi tanimlarken kullanilan niteliklerden &zellikle ikisinin 6ne ¢iktigi
goriilmektedir. Birincisi sanat ve bilim arasindaki entegrasyonun saglanmasidir. ik olarak Waterlicht’i iireten Studio
Roosegaarde, miihendisler ve tasarimcilardan olusan bir ekiptir ve enstalasyonun iiretim siirecinde disiplinlerin
birbirinin Oniine ge¢cmeden c¢aligmaya dahil oldugu goriilmektedir. Stiidyo Roosegaarde’n ekip tarafindan sosyal
tasarim laboratuvari olarak tanimlanmasi, ayn1 zamanda enstalasyonun, gergeklik algisini giiniimiiz teknolojisi ile
manipiile etmesi sanat ve teknoloji arasindaki entegrasyonun saglandigini gdsteren isaretlerdendir. Sanatsal iiretim
mekaninin atdlye degil laboratuvar olarak adlandirilmasi farkli disiplinlerin arasindaki teknik aligverigin 6tesinde
aralarindaki sinirlarin tamamen yok oldugunu gostermektedir. Laboratuvari sanatsal iiretim mekani olarak gordigiimiiz
diger caligma Nature?’dir. Bu 6rnekte sanatsal tiretim yapilan mekanin degisimine ek olarak {iretimin igerigini canli
kelebekler olusturmaktadir. Bir ¢alismanin galeri, fuar gibi sanata ait ortamlarda sergilenmesi ile sanat eseri niteligi
kazanip kazanamayacag1 tartigmasi avangart sanat akimlart ile ortaya ¢ikmis ise de gelinen noktada yasayip olen bir
sanat eseri biyoloji ve sanat arasindaki sinirlarin yaninda sanat eserinin ne oldugunu da tekrar sorgulatmaktadir. Diger
ornek olan Symbiosis’de ise sanat eseri olarak karsimiza ¢ikan arttirilmis gergeklik ve baglantili diger teknolojilerle
hazirlanan bir deneyimdir. izleyiciye deneyim olarak sunulan interaktif sanat eserleri sanat tarihinde yeni olmasa da

farkli disiplinlerden aragtirmacilarin olugturdugu Polymorf ekibinin ¢aligmasinda kullanilan teknolojinin enstalasyonun
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merkezinde yer alarak arttirilmig gergeklik ile katilimciyr tamamen gevrelemesi ayrica VR teknolojisine ek olarak
tasarim ve biyoloji disiplinlerinin sanatla gegigsken iligkisi, sanat eseri ve sanat¢min tanimlandigi epistemolojik

cerceveyi yeniden degerlendirme gerekliligi ortaya koymaktadir.

Transdisipliner yontemle iiretilen sanatsal {iretimlerde aranan diinya ile ilgili kaotik sorunlar1 ele alma niteligi bu
calismada ele alinan 6rneklerde 6ne ¢ikan ikinci ortak 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diinyanin karsi karstya
kaldig1 en 6nemli tehlikelerden biri olan iklim degisikligi Waterlicht’te ele alinan temel problemdir. Iklim degisikliginin
carpict sonuglarindan olan su seviyelerindeki degisime dikkat ¢ekmek ilizere yapay zeka ile hazirlanan 151k
enstalasyonu, katilimciin gelecekte kendini bekleyen bu olumsuz durumu deneyimlemesine hizmet etmektedir.
Interaktif ¢alismay1 deneyimleyen katilimei kitlesi igin izledigi 151k dalgalar1 ne kadar biiyiileyici ve etkileyici olsa da
yasadig1 mekanin sular altinda kaldigia tanik olmanin rahatsiz ediciligi endise vericidir. Symbiosis’de ise deneyime
sunulan tamamen kurgusal bir gelecekteki diinya alternatifidir. Sanatin yeni bakis agilar1 gelistirmeyi ve yeni olasiliklar
kesfetmeyi motive eden dogasini 6n plana alan bu enstalasyon, insanin yasadigi diinyadaki roliinii anlamas1 ve insan
olmayan canlilara karg1 empati gelistirmesi gerektigini vurgulamaktadir. Kontrolsiiz artan insan niifusunun getirdigi
cevresel problemlere kars1 yasamin devam etmesi icin tiirler aras1 dengenin saglanmasi konusunda farkindalik yaratmak
tizere ekolojik zorluklara dikkat ¢ekmektedir. Her ne kadar sunulan mekan estetik olarak olumlu bir deneyim gibi
goriinse de artan insan niifusu ile birlikte diger canlilarla paylastigimiz diinya iizerinde hayatta kalabilmek igin
simbiyotik canlilara doniisme fikri distopik bir gelecekte goze alinabilecek u¢ durumlara isaret etmektedir.
Kargilastigimiz evrensel sorunlara dikkat ¢eken bir baska calisma olan Nature? insanin diinya tizerindeki varligi ve
hakimiyetine odaklanmaktadir. Giiniimiizdeki bilimsel gelismelerin hem sasirtacak boyutta ilerledigine hem de bu
ilerlemenin getirdigi tedirginlige dikkat ¢eken ¢alisma dogal ve yapay olan arasindaki farki vurgulamaktadir. Calismada
dogal olana yapilan insan miidahalesi ile bireyin kendini diinya iizerinde nasil konumlandirdigini ve insan olmayan

canlilarla nasil iligki kurdugunu tekrar diisiinmeye tesvik etmektedir.
5. Tartisma ve Sonu¢

Incelenen ii¢ ornek karsilastirildiginda, transdisipliner yaklasimin her birinde farkli bigimlerde somutlastig
goriilmektedir. Waterlicht, miithendislik, yazilim ve mekansal tasarimi birlestirerek disiplinler aras1 entegrasyonu biiyiik
ol¢gtide teknolojik bir zeminde kurarken; Symbiosis, VR teknolojisi, biyolojik duyumsama araglar1 ve kurgusal anlatry1
bir araya getirerek entegrasyonu daha deneyimsel ve c¢ok duyulu bir gercevede genisletir. Nature? ise biyoloji
laboratuvar pratigini sanat tiretiminin merkezine tasiyarak bu entegrasyonu en derin diizeyde gerceklestiren ornektir;
sanatgmin hem arastirmact hem de uygulayict biyolog roliinii istlendigi hibrit bir iiretim modeli sunmaktadir.
Izleyiciyle kurulan iliski bakimindan Waterlicht, duygusal etkiyi merkeze alan yari pasif bir deneyim sunarken;
Symbiosis, izleyiciyi deneyimin fiziksel tasiyicist haline getirerek en yiiksek diizeyde katilimcilik olusturur. Buna karsin
Nature?, deneyimi izleyiciyle dogrudan etkilesim iizerinden degil, diisiinsel ve etik bir yiizlesme {izerinden kurarak
mesafeli ama yogun bir sorgulama alani agar. Etik ve toplumsal boyutlarda ise ii¢ 6rnek farkli problem alanlarina
odaklanmaktadir: Waterlicht iklim krizinin giincel tehlikelerine dikkat g¢ekerken, Symbiosis insan-merkezcilik ve
ekolojik siirdiiriilebilirlik {izerine spekiilatif bir gelecek kurgusu sunar; Nature? ise canli organizmalar iizerindeki
bilimsel miidahaleyi sanatsal baglama tasiyarak doga-insan iligkisine dair derin etik sorular iretir. Bu karsilagtirmali
degerlendirme, transdisipliner sanatin tek bir bigime indirgenemeyecek kadar genis bir uygulama alanma sahip
oldugunu; ancak her durumda disiplin sinirlarinin Gtesine gegerek yeni anlam, deneyim ve farkindalik bigimleri

iiretmeyi hedefledigini gostermektedir.

Transdisipliner sanat iiretimleri, farkli bilgi alanlarinin kesisiminde ortaya ¢ikan yeni diisiinme bigimlerini temsil
etmektedir. Bu noktada sanat, yalnizca estetik bir deneyim degil, giiniimiiziin ¢ok katmanli sorunlarina yonelik alternatif
bir kavramsal ara¢ olarak da konumlanmaktadir. Bugiin diinyanin karsi karsiya kaldig: iklim degisikligi, pandemiler,

ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirlik gibi farkli disiplinlerle temasta olan ¢ok boyutlu problemlerin ¢oziilebilmesi igin

240



yeni yontemler aranmaktadir. Farkli bakis agilari ile ele alinmasi gereken karmasik sorunlar i¢in multidisipliner ve
interdisipliner yontemlerin yetersiz kalmasi literatiirde transdisiplinerlik kavraminin 6ne ¢ikmasiyla sonuglanmistir.
Disiplin sinirlarin1 asan, kapsayict ve yenilik¢i transdisipliner yontem sanatta da karsilik bulmus, sanatin farkl
disiplinlerle entegrasyonu giindeme gelmistir. Transdisipliner sanat iretimlerinin Ozellikleri ornekler iizerinden
incelenerek transdisipliner yontemin sanat disiplinindeki karsiliklari degerlendirilmis ayni zamanda giinlimiiz sanat

eseri niteliginin ve sanatci profilinin tartisilmasina zemin hazirlanmistir.

Transdisipliner yontemin sagladigi sanat ve bilim entegrasyonu sanatcilar igin kesfedilecek alanlar ve yeni
motivasyonlar sunmasimin yaninda sanat¢ilarin kullandigi teknikler ve iretim yapilan mekanlar tartisma konusu
olmustur. Burada 6ne ¢ikan soru sudur: Farkli disiplinlerle iligkilendirilen ortamlarda yapilan iiretimler hangi kriterlere
gore bilimsel degil sanatsal iiretim olarak degerlendirilmektedir? Uretimi niteleyen bu fark genel bir degerlendirme
olarak sanat¢inin niyetinde, bunun yaninda ele aldig1 problemi izleyiciye aktarma bi¢imindeki 6zgiinliikte, sundugu
bakis acis1 ve farkindalikta belirlenmistir. Gelinen noktada ise disiplin sinirlarini asan transdisipliner yontem ile atolye
sinirlart da asilmig, bilim ve teknoloji laboratuvarlarinda yapilan iiretimler sanat literatiiriine girmistir. Burada 6énemli
bir dlgiit teknoloji ya da bilimin sanatsal iiretim siireci ile ne kadar biitiinlestigidir. Sanat¢inin bilimsel ya da teknoloji
olarak birer medium olarak kullanmasinin Gtesinde kendi alani disindaki disiplinlerin mantik bilgi ve ydntemlerine

hakim olarak ¢alismalar iiretmektedir.

Giintimiiz sanatinda transdisipliner yaklagimlar, yalnizca bigimsel ya da teknik yenilikler getirmekle kalmamakta,
sanatin toplumsal konumunu ve iiretim siireglerini koklii bicimde doniistiirmektedir. Sanat¢1 artik yalnizca estetik liretim
yapan bir 6zne degil, ayn1 zamanda bilgi iireten, arastiran ve farkli disiplinler arasinda koprii kuran bir aktdr haline
gelmistir. Bu doniisiim, sanat egitiminin de yeniden diigiiniilmesini zorunlu kilmaktadir; ¢iinkii giincel {iretim bigimleri,
sanat¢mnin hem diislinsel hem de teknolojik yetkinliklere sahip olmasini gerektirmektedir. Transdisipliner sanat anlayisi,
sanatin toplumsal sorunlarla etkilesim kurabilen bir alan oldugunu hatirlatmaktadir. Bu durum, sanati yalnizca bir ifade
bicimi olmaktan ¢ikararak, bilimsel, etik ve politik bir diisiinme pratigine doniistiiriir. Sanatg1, artik yalnizca estetik bir
formun degil, ayn1 zamanda siirdiirtilebilir bir diinyanin da tasarimcisidir. Bu kapsamda, makalede incelenen &rnekler
transdisipliner liretim bigimlerinin giincel sanat pratigine kazandirdig1 yenilikleri ve ayni zamanda bu yontemin etik,
ontolojik ve pratik sinirlarin1 gostermektedir. Bu yoniiyle ¢alisma, transdisipliner diisiinmenin sanatin gelecegine dair

sundugu olanaklar1 ve beraberinde getirdigi sorumluluklar tartigmaya agmaktadir.

Uretim mekanindaki degisimin yaninda tartismalara konu olan bir bagka nokta ise sanat eserinin fiziksel nitelikleridir.
Deneyim olarak sunulan sanat eserleri ya da insan olmayan canlilarin sanatsal tiretimlerde kullanimi sanat tarihinde
yeni olmasa da transdisipliner ornekleri yonteme &6zgii niteliklerle ayirmak gerekmektedir. Yakin sanat tarihindeki
benzer iretimlerde amag disiplinler arasinda diyalog yaratarak bilim ve teknolojiyi kullanmakken transdisipliner
iiretimlerde farkli yaklasimlar gelistirmek, yeni anlamlar iiretmek, farkindalik saglamaktir. incelenen &rneklerde
teknolojik imkanlarla kurgulanan diinyalar ve biyolojik miidahalelerle sunulan canlilar sanatsal ¢aligma olarak
degerlendirilmektedir. Estetigi gorselden ziyade deneyimde ya da canli bir varlikta aramak giiniimiiz diinyasina yani
bugiliniin dinamikleri geregi transdisipliner yonteme aittir. Sundugu teknik olanaklarin yaninda transdisipliner sanat
iiretimlerindeki amag disiplinlerin 6tesinde bir yaklagimla kitle tizerinde etkisi artan sanatsal ifadenin giiciinii, evrensel
sorunlara dikkat c¢cekmek, insanin yasadigi diinya ile iliskisine ayna tutmak iizere kullanmaktir. Sonug olarak,
transdisipliner sanat liretimleri, yalnizca bigimsel yenilikleriyle degil, insanin bilgiyle, teknolojiyle ve dogayla kurdugu

iliskiyi yeniden tanimlayan doniisiimcii bir diisiinme alani olarak 6nem kazanmaktadir.
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