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NEVRA BOZOK'UN ESERLERINDE KYBELE'NIN CACDAS YORUMU
Ozet

Bu aragtirmanin amaci Anadolu'da hiikiim siirmiis Kybele kiiltiiniin, ¢agdas sanat¢ilardan Nevra Bozok'un
eserlerine etkisinin incelenmesidir. Ana tanriga inanci, tarih dncesine dayanmaktadir. Catalhdyiik, Cayoni, Hacilar gibi
yerlesim yerlerinde bulunan heykelcikler bu inancin varliginin giiglii belgeleridir. Heykelcikler sanat¢inin arkeolojiye
ilgi duymasi sayesinde eserlerinde can bulmustur. Bozok, sanatinin beslendigi kaynak olan ana tanrigaya, eserleri
vasitasiyla mektuplar yazmistir. Bu eserlere Kybele'ye Mektuplar serisi adi altinda toplamis ve Kybele kiiltiine ait
unsurlara yer vermistir. Eserlerin incelenmesinde nitel yontem kullanilmis olup, veri toplamada Literatiir tarama ve yar1
yapilandirilmig goriisme tekniginden yararlanilmistir. Arastirma, Nevra Bozok™un Kybele'ye Mektuplar, Kybele'ye Son
mektuplar, Nar Tanem Nur Tanem Kybele'm, Davet, Diisiinceden Kybele'ye isimli toplam bes eseri ile

sinirlandirilmagtir.
Anahtar Kelimeler: Ana Tanrica, Kybele, Resim Sanatinda Kybele Etkileri, Nevra Bozok, Cagdas Sanat.
CONTEMPORARY INTERPRETATION OF CYBELE IN NEVRA BOZOK'S ARTWORKS
Abstract

The aim of this research is the effect of the Cybele cult, which reigned in Anatolia, examined on the artworks of
Nevra Bozok who is one of the contemporary artists. The belief of the mother goddess date to prehistoric time. Its
figurines are the most important evidence of this belief, which come to light in settlements such as Catalhdyiik, Cayonii
and Hacilar. These figurines came to life in the artist's works due to his interest in archeology. The artist Bozok wrote
many letters by the virtue of her artworks to the mother goddess, who is source of her artworks. These artworks were
named Letters to Kybele series and The artist included elements of the cult of Kybele. In this research, Semi-structured
interview method was applied and the projections of Cybele were revealed in the artworks of artist. The research is
limited to five artworks of Nevra Bozok. Their names are Kybele'ye Son mektuplar, Nar Tanem Nur Tanem Kybele'm,

Davet, Diisiinceden Kybele'ye.
Keywords: Mother Goddess, Cybele, Cybele Influences in Painting, Nevra Bozok, Contemporary Art.
1. Giris

Tarih Oncesi donemlere kadar uzanan ana tanriga kiiltiiniin temel dayanagi, iiremeyi, ¢ogalmay1 ve bereketi

temsil etmesidir.
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Caglar boyunca egemen olan Kybele kiiltiinlin anlamsal boyutunun yani sira, imgesel boyutu da s6z konusudur.
Bu boyut Anadolu'daki Catalhdyiik, Cayonii, Hacilar gibi tarihi yasam alanlarinda bulunan heykelciklerde
somutlagmistir. Siimer kiiltiiriinden de eski zamanlara uzanan Kybele bir biitiin olarak Anadolu'nun yerlisidir (Indirkas,
2001; 3).

Pek ¢ok sanat¢iya ilham kaynagi olan tanrica Kybele, Sanatgt Nevra Bozok' un eserlerinin de temel kaynagini

olusturmustur.

Bozok, Kybele’yi “ilerleme yolundaki ve iiretimdeki ilk kimildanig” (Bozok 1989; 3) olarak nitelendirmekte ve

eserlerinde ana tanriganin aslanlarini, bereket ve ¢ogalma inancini, dogum- 6liim dongiisiinii betimlemektedir.
1.1. Yontem

Bu arastirmanin amaci sanat¢i Nevra Bozok'un eserlerinde ana tanrica inancinin, Kybele kiiltiiniin etkilerini
ortaya koymaktir. Eserlerin incelenmesinde nitel yontem kullanilmis olup, veri toplamada Literatiir tarama ve yari

yapilandirilmig gériisme tekniginden yararlanilmstir.

Arasgtirma, Nevra Bozok’un Kybele'ye Mektuplar, Kybele'ye Son mektuplar, Nar Tanem Nur Tanem Kybele'm,

Davet, Diistinceden Kybele'ye isimli toplam bes eseri ile smirlandirilmistir.

Aragtirmada Kybele’nin, Nevra Bozok’un eserlerine etkisini inceleyerek ortaya koymak asil amag olmasi
nedeniyle, sanat tarihsel bilgiler, incelenen eserler iizerinden ve eserle baglantili sekilde gerceklestirilecektir. Ancak

oncesinde Kybele hakkinda kisaca bilgi verilmeye ¢aligilmigtir.
1.2 Ana Tanrica Kybele

Anadolu'nun en 6nemli tanrigasi olan Kybele besleyiciligi ve dogurganligi ile bu topraklarda nam salmistir.
Anadolu'da Catalhdyiik'ten bu yana var olan ana tanriga, Frigyalilar'in inan¢ diinyasinda énemli bir yer tutar ve tarihte
de Frigyalilara has bir kiilt olarak kabul edilmistir (Indirkas, 2001: 7).

Kazi bilim ¢aligmalarinda Anadolu'da en yaygin bulunan, ana tanri¢a yontularidir. Bu heykelciklerde tanriga her
zaman ¢iplak, giiglii ve sisman bir kadin olarak betimlenmis lakin ¢ogunlugunda dogum esnasinda gosterilmistir.
Kadinlarin dogurma yetileri, irettikleri siitle g¢ocuklarmi besleyip biiyiitmeleri de kutsal kabul edilmistir.
Betimlemelerden anlasildig {izere ana tanriga dogadaki bolluk ve bereketi temsil etmektedir. Kybele 7000 yildan fazla,
kiigiik Asya ve Akdeniz iilkelerinde tapinim ve saygi gérmiistiir. Yillar igerisinde ana tanriga kaybolmamisg, birgok
toplumda farkli isimlerle amlmistir. (Unal, 2017:24). Ana tanrica, Kiiltepe tabletlerinde Kubaba, Lidya'da Kybebe,
Frigyalilar'da Kybele, Hitit kaynaklarinda Hepat, Siimer'de Marienna, Misir'da Jsis, Suriye'den Arabistan'a kadar olan
bolgede Lat, Girit'te Rhea, Efes'te Artemis, Italya'da Nemi Golii bolgesinde Veniis gibi adlar kullanilmistir. (Erhat,
2000).

1.3. Anadolu'da Kybele

Ana tanriga Kiiltiiniin 6ziinde, disi bir ilahi varliga inanarak; Tanrigaya ait kutsal mekanlar olusturmak,
cagristiran sembolleri kullanarak bir¢ok nesneler iiretmek ve adaklar sunmak vardir. Anadolu’da Demir Devri
uygarliklar1 olan Geg¢ Hititler ve Urartularin en 6nemli tanrilarin yaninda daima giiglti tanrigalarm bulundugu
anlagilmaktadir. Ayni donemde yasamug Frigler'de ise tek ilahi, ana tanrica Kybele olmustur ve devam etmistir.
Friglerden bat1 Anadolu kryilarindaki Yunan kolonilerini etkilenmis ve Helenistik Devir de Yunan Panteonuna giren

ana tanrica Kybele’nin nitelikleri, baska tanrigalar arasinda paylastirilmistir (Ozmen, 2016).

Anadolu’daki en 6nemli iki neolitik yerlesme yeri olan Catalhdyiik ve Hacilar *da ana tanri¢a inancinin izleri
goriilmiis olup Kurucay, Kosk Hoyiik, Hoyiicek, Badem Agaci, Cukurkent, Diiden, Alichh Hoyik, gibi pek ¢ok

yerleskede; Sigman, genellikle kollarimi gogiisleri iizerine dogru biikmiis ve tahtta ayakta durur ya da uzanir olarak
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betimlenmis kadin heykelcikleri bulunmustur. Bu bulgular 1s1ginda arastirmacilar heykelcikleri ana tanriga, bereket

tanrisi ile iligkilendirmislerdir (Aslan, 2010).
1.4 Kybele'nin Sanattaki Yeri

Anadolu'nun tarihsel siirecinde toplumsal geligmeler sanat1 her zaman etkilemistir. Ulkemizde sanat, Cumhuriyet
oncesi birikimleri arkasmna alir ve birbirinden farkli egilimler ile kendini gosterir. Toplumda yonetim sekillerinin

degismesi, ulusalcilik gibi kavramlarin temel kavram olarak ele alinmasin1 saglamistir.

Cumbhuriyet sonrasi kendi ulusal kimligimizi yaratma ¢abasi ile arkeoloji ve etnografya alaninda ¢aligmalar hiz
kazanmustir. Bu kazanilan hiz ve D grubu kurucularindan Cemal Tollu sayesinde, arkeolojik kazilarin sanat eserlerine ve
kiiltiirel degerlerimize yansimasi baglamistir. Tollu 1935'te Ankara Arkeoloji Miizesi (Anadolu Medeniyetleri Miizesi)
Midiirliigiine atanir. Miizenin kurulmastyla ilgili ¢aligmalara katilan Tollu Hitit, Mezopotamya gibi ilk ¢ag uygarliklari
eserlerinde esin kaynagi olmustur. ilerleyen yillar igerisinde Anadolu topraklarinda kék salan kiiltiirlere duyulan ilgi
arttikca birgok sanatgimiz ana tanrigalara ilgi duymaya baslar. Mustafa Pilevneli, ibrahim Balaban, Ozdemir
Yemenicioglu, Can Goknil, Nevra Bozok, Tomur Atagok, Tiirkan Silay Rador, Zerrin Tulug, Yesim Tetik, Hiisamettin
Kocan, ihsan Cakici, Mevliit Akyildiz, Mehmet Nazim, Berna Tiiremen gibi sanatcilarimiz ana tanrica Kybele'yi

eserlerinde konu olarak almistir (Iindirkas, 2001).

Kybele'nin sanattaki yerini, kendisiyle gergeklestirilen goriismede Bozok "Kiiltii dal- budak salmis bu tanrica
figliriiniin degindigi bilim dallar1 o kadar ¢oktur ki, aragtirmalar1 bir tek ilgi alaninda toplamak ¢ok zor... Tim bu
kalintilar, buluntular, benzerlikler, yansimalar, bilimsel, sanatsal karsilagtirmalar irdelendiginde, ana tanrica Kiiltiiniin
Catalhoyiik'ten, Roma Cag't Kybele'sine, Efes Artemis'ine, Meryem Ana'ya kadar uzandigi goriiliir. Tiirk resim
sanatinda da Kybele'yi konu olarak ele alan sanatcilardan birisi de benim. Boylesine engin bir konu benim i¢in hazine
degerinde. Tiim Ozellikleriyle onu yorumlamaktan, onunla biitiinlesmekten, her zaman mutluluk duydum. Sanirim
Kybele'yi konu olarak ele alan tiim sanatgilarda benimle ayni goriistedir. Cemal Tollu ile baslayan, ibrahim Balaban,
Mustafa Pilevneli, Mevliit Akyildiz, Ozdemir Yemenicioglu, Hiisamettin Kogan, Ihsan Cakici, Can Goknil, Tomur
Atagok ve daha bir¢ok sanat¢inin eserlerinde yorumladigi ana tanriga Kybele'miz hep var olur, bizler de hep Kybele

bereketiyle iiretmeye devam ederiz ve onun gii¢lii yani, biz sanatgilarin yolunu aydinlatir..." (Bozok, Goriigme 2021).

Nevra Bozok’un eserlerinde Kybele’nin etkilerini irdelemeye gegmeden Once, sanat¢inin kisaca dzgegmisine

deginmenin yerinde olacag diigiiniilmiistiir.
2. Nevra Bozok

1950 yilinda istanbul'da dogan sanat¢1 1972 yilinda Gazi Egitim Enstitiisii Miirside Igmeli atélyesinden mezun
oldu. 1987 yilinda Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel sanatlar Egitimi boliimiinden mezun oldu. Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde "Ana tanriga Kybelemin Frig Dénemi Ikonografisi ve Ozgiin Baski
Resimlerle Yorumu" konulu tez ¢aligmasi ile yiiksek lisansii tamamladi. 1989 yilinda Gazi Universite'nden doktora
aldi. Birgok kisisel sergi acan sanatcinin yapitlari, yurti¢i ve yurtdisinda resmi ve 6zel koleksiyonlarda bulunmaktadir.
Sanatg1 2017 yilinda Anadolu Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitiminden dgretim {iyesi olarak emekli
oldu. Kagit iizerine karisik teknikle yaptigi resimlerinde ve serigrafi, graviir, aquatinta ¢aligmalarinda, Anadolu
kiiltiirlerinden kaynaklanan soylenceleri, gorsel ve simgesel motiflere doniistiirmektedir. Oncelikle Kybele imgesini,

baski1 resim ¢aligmalarinda biitiinlesmis kompozisyonlar ile islemektedir (Cemal, 1993).

Nevra Bozok ile yar1 yapilandirilmig goriismede ilk "Oncelikle Kybele ile biitiinlesmeniz tam olarak neye

dayanmaktadir? Size esin kaynagi olma nedenini agiklar misiniz?" sorusu yoneltilmistir

Bozok;
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Sanatci, 1983 yilinda, Yazilikaya’y1 kurtarma ¢alismalarinda gorevlendirilmis, Prof. Ekrem Akurgal, Prof. Dr.
Olus Arik gibi ¢ok sayida bilim insaniyla kazilara katilma olanagi bulmus, Yazilikaya'yi gordiigiinde adeta

biiyiilenmistir. Sanatci, sanatinin doniim noktasi olan, Yazilikaya anit1 ile ilgili duygularini sdyle ifade etmektedir:

“Bu gorkemli kaya aniti, Tanriga Kybele'nin énemli bir tapinim merkeziydi. Benim bu konuyla ilgili sanat
seriivenim de boylece baslamis oldu. Artik beynim yalnizca Kybele ile doluydu... Bu miti giiniimiize nasil tagiyacagimi
diisiindiim ve "Ana Tanriga Kybele nin Frig Dénemi Ikonografisi ve Ozgiin bask1 resimlerdeki yorumu" konulu tezimi
yazmaya karar verdim. Bu konuda da en biiyiik destegi "Arkeolojinin Delikanlisi" diye anilan Prof. Dr. Muhibbe
Darga'dan aldim. Sevgili Darga'nin yiireklendirmesi ile ¢aligmaya ve iiretmeye basladim "Benim Kybele'm" dedigim
sevgili Muhibbe Darga'yi da bu vesile ile rahmetle aniyorum..." (Bozok, Goriigme 2021) sozleri ile eserlerinde

Kybele'nin ilham kaynagini ve akademik siirecini ifade etmistir.
3. Nevra Bozok'un Eserlerinde Ana Tanri¢a Kybele'nin izleri

Bu boliimde sanat¢inin esinlendigi ana tanrica formlari ile sanat eseri birlikte ele alinarak sanat¢inin eserlerinin

¢ikis noktalari tizerine tartigilacaktir.

Sanatc1 Eskisehir Yazilikaya calismalarinda gorevlendirmesi ile "Kybele'ye mektuplar” serisine baglamistir. Bu
seride birden fazla ana tanriga bigemleri mevcuttur. Her bir eserin ayr1 bir hikayesi olmasi ile birlikte eserler kendi

igerisinde formlari da farklidir.

Sanat¢1 Nevra Bozok ile goriismede arastirmanin amacina yonelik "Eserlerinizde Kybele'ler farkli isimlerle

yorumlanmis, belirgin bir nedeni var m1?" sorusu yonlendirilmistir. Sanatci;

"Kybele'nin bir diisiince iiriinii, bereketin, dogurganhigim, giiciin sembolii olan bir halk tanrigasi. Insanlar, tim
yaratict eylemlerini ona yiiklemisler ve beklentiye girmisler. Ben de bir sanatg1 olarak, duygu yiiklii giinlerimde ¢ok sey
yiikledim ona... Geng yasta kaybettigim yakinlarimin acisiyla yagamak zorunda kaldigim dénemlerde mektuplar yazdim
Kybele'me... Yardim bekledim ve bu eylemin sonunda "Kybele'ye mektuplar" serisine doniistii. Caresizligimi, hiizniimi,
sevinglerimi hep onunla paylastim. Nitekim, yillar 6nce Uluslararasi Psikiyatri Giinleri agilis konferansini vermek tizere
davet edildigimde, bilim insanlariin, konferans sirasinda benim "yas" dénemimi bilmek istediklerini fark ettim ve de

bu gergegi kabullenmek zorunda kaldim: Ben hep "inkéar" doneminde kalmisim..." (Bozok, Goriisme 2021)

Bu arastirmada incelenen eserlerde kullanilan sembollerin analizi, sanat¢inin goriisleri dogrultusunda ve ilgili
aragtirmalarin yardimi ile ¢oziimlenecektir. Sanat¢inin igledigi farkli Kybele heykelcikleri igeren eserler galismanin

zenginligi agisindan 6nemlidir.

Resim 1. Nevra Bozok Kybele'ye Mektuplar, Kagit Uzeri Karisik Teknik, 2001, Sanatcinin Koleksiyonundan
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Sanatginin eserinde (Resim 1) kirmizinin tonlari yogun bir arka planinin hakimligi s6z konusu iken mavi parslari
zemin lizerine daginik yerlestirmistir. Bu yerlestirme eserin sicak soguk renk dengesini saglamaktadir. Eserde Kybele,
calismanin ortasinda yer alirken Frig donemi kitabelerini boliip i¢inden ¢ikmustir. Sanatginin kendi el yazisi ile yazdigi
yazilar esere bir ¢ergeve niteliginde olup Kybele'yi korumaktadir. Eserde yorumlanan Kybele formu ile Eski Tung
Cagina ait stilize kadin idolii (Resim 2) formu benzer 6zelliklere sahiptir. Kompozisyonun iist boliimiinde ¢ift bash
idole yer verilmistir. Bu bi¢im Kiiltepe Mermer Idolleriyle (Resim 3) benzesmekte olup, kompozisyonun alt bdliimiine
yerlestirilmis ikiz idollerle uyum igerisindedir. Alaca Hoyiik kazilarinda igiincii kiiltiir kati, besinci yapi katina
tarihlendirilen mezarin buluntusu olan ikiz idol, 6liiniin ¢ene hizasinda dizi halinde bes adet ele ge¢mistir
(Cinaroglu,2018). Bahsi gecen mezarda bulunan bes adet idoliin sanat¢inin eserinde de bes adet bulunmaktadir.
Sanatgimin sdyleminde bahsettigi kayiplarini, yasadigi zorlu siireci Kybele'sine anlattigindan bahsetmistir. Sanatg1
kaybettigi yakinlarini bu eserde Kybele'ye anlatmis olabilir. Sanatgi'nin bu eserde, bizzat katilmis oldugu arkeolojik

kazilardan ve ¢esitli donemlere ait ana tanriga formlarindan etkilendigi agiktir.

Resim 2. Stilize Kadin Heykelcigi Idol, Pismis Toprak, Kalinkaya, Eski Tung Cag1; MO. 3. Bin Yil. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi/Ankara)

Resim 3. (Kiiltepe Mermer idol) Cift Basli, Cift Boyunlu, Kus Gévdeli idol (https://www.yollardan.com/

galleries/ankara-anadolu-medeniyetleri-muzesi-fotograflari/)
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Resim 5. “Kybele'ye Son Mektuplar”, 2005, Karisik Teknik (Anadolu Universitesi Cagdas Sanatlar Miizesi
Koleksiyonu)

Resim 6. Catalhoylik'te Kazilarda Bulunan Figiirin (Fotograf: Jason Quinlan) Catalhdyiik 2016 Kazi1 Raporu

130



Sanatcinin “Kybele'ye son mektuplar” adli eserinde, sar1 renklerin hakim oldugu goriilmektedir. G6ge ait
maviliklerin yer yer kullanildig1 ve maviliklerin arasinda kaybolan yuvarlak formlar mevcuttur. Eserde ayni formlarin
tekrarlartyla ritmik bir kompozisyon olusturulmustur. Eserde Catalhdyiik kazilarinda bulunan figiiriine (Resim 6) benzer
ii¢ adet ana tanriga formu mevcuttur. Kompozisyonun alt orta merkezinde yer alan ve anatomik olarak da gii¢lii bir ifade
yiiklenmis olan Kybele’nin basinda Bogazkdy-Biiyiikkale'de bulunmus olan Kybele heykelinin (Resim 7) basligina
benzer yiiksek bir ta¢ goriilmektedir. Bu ta¢ ana tanriganin, kentlerin ve tarimsal {iriinlerin tek egemeni oldugunun
simgesidir. Bundan dolay1 Kybele’ye "mater turrigera" yani “kule tagiyan ana” denirdi. Bu kulelerin sayis1 Kybele'nin
koruyuculugu altinda bulunan kenti veya kentleri sembolize ederdi (Kurt,2010). Sanat¢inin eserinde merkezde yer alan

Tanriganin bir katli, diger ikisinin iki katli kuleleri mevcuttur.

Resim 7. Bogazkoy-Biiyiikkale'de Bulunmus Olan Kybele Heykeli, Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi,
Ankara

Resim 7 Bogazkdy Kybele heykelinin her iki yaninda bulunan miizisyenlerden biri ikili kaval, dteki tef calarken
betimlenmistir. O donemde Kybele rahipleri ve Kybele kiiltiine bagli olanlar, gece ve giindiiziin esit oldugu zamanlarda
Orta Anadolu'nun kaleleri 6niinde bagirip, orgiastik danslar ile tapma torenleri yapmaktadirlar (Akurgal 1961: 99 akt.
Indirkas 2001). Bastak (1943) ise Akurgal'm sdylemine yakin bir ritiielden bahsetmektedir. Arcigal adli rahip, ilahi
miizik coskusuyla viicudunda agtigi kanlar1 mukaddes agac iizerine dokerken tanriya kanini sunmakta veya cinsel
organini kurban etmektedir. Ardindan diger rahiplerde bunu uygulamaktadir. Bu hareketi, Attis'in erkeklik organimi
kendi kendine kesmesinin taklididir. Boylece akan kan ve yitirilen erkeklik giicli evrensel bir nitelik kazanarak, bereket
ve canliligin yayilmasina 6te yandan tiim dogaya ge¢mesini sagliyordu. Bu rutieller sonrasi rahipler ana tanriga

Kybele'ye baglaniyorlardi.
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Resim 8. “Kybele'ye Son Mektuplar” Detay

Sanatginin eserlerini yorumlamada ve arastirmanin amacina ulasmada sanatgiya "Kybele mitolojisi sizi nasil
etkiledi?" sorusu yonlendirilmistir. Sanat¢i; "Ana tanriga Kybele'nin mitolojisini Ordinaryiis Prof. Dr. Ekrem Akurgal
hocamdan, son derece teatral bir anlatimla Midas Aniti denilen "Yazilikaya'da dinledim. Frig doneminde bahar
senlikleri (simdiki Hidirellez) bu anitta yapilmis Frig Krali Midas, kizin1 Kybele'nin sevgilisi Attis ile evlendirmek i¢in
hazirliklara baslar. Bunu duyan Kybele, diigiin yerinde tanrisal giiclinii kullanir ve Attis' i ¢ildirtir. Aklin1 yitiren Attis,
dans ederek transa geger ve erkeklik organini keser (kastrasyon). Hayalarindan akan kanlarla sulanan topraktan bitkiler
fiskirmaya baglar. Bunu goren Kybele de Attis'i, yaz- kis yapraklarini dokmeyen bir cam agacina doniistiiriip onu
oliimsiiz kilar. Daha sonralar1 bu ritiiel, Kybele'nin kiilt merkezlerinde, benzer tapinim bigimleriyle, bereket ve bahar
senlikleriyle tekrarlanir. Sanirim beni en ¢ok etkileyen de bu 6lme-dirilme motifi oldu. Ben mitleri ¢ok 6nemseyen bir
sanatclyim. Yoruma dayali resimler yaptigim igin, Kybele benim vazgegilmezim oldu. Degisik donemlerimde onun her
ozelliginden etkilenip, yorum ve bi¢im olarak farkli Kybele resimleri yaptim." (Bozok, Goriigme 2021) seklinde ifade
etmistir. Indirkas (2001:10)’a gore; Kybele'nin mitolojisinde birden fazla sdylem mevcuttur. Her bir dykii birbirinden
farkli olsa da 6ziinde Kybele ve Attis'e tutulmasini anlatir. Her bir sdylemin ortak yonii ise bereket mitoslarinda oldugu
gibi bereket- toprak, 6lme- dirilme motifinin egemen olmasidir. Ovidius'un mitosunda, Kybele ve Attis efsanesi diger
mitlerden farklidir. Frigya ormanlarinda yasayan delikanli Kybele tarafindan sevilmeye degerdir. Kybele onu sonsuza
kadar tapinagin bekgisi yapmaya karar verir. Tek sart Attis'in hep bakir kalmasidir. Nympha Sagaritis'in askina
dayanamayan Attis'e Kybele dfkelenir ve Nympha'nin hayatin1 baglayan agaci keser. Attis ¢ildirir, erkeklik organim
keser ve yeniden Tanricanin hizmetine alinir. Bu delikanlinin 6liimi ile ilgili iki 6ykii vardir. Biri yaban domuzu

tarafindan 6ldiriilmesi digeri ise Attis'in erkeklik organini kesip kan kaybindan 6lmesi ve cam agacinin ¢ikmasidir.

Sanatcinin “Kybele'ye son mektuplar” (Resim 5) calismasinda bahsi gecen rahipler cinsiyetlerini kaybettikten
sonra ana tanrigaya baglanmalar1 betimlenmis olabilir. Resim 8 detay kesitte goriildiigli iizere, yuvarlak formlar ile
cinsiyeti belli olmayan rahipler, ana tanri¢aya baglanirken ise ¢evresinde kani andiran kirmizi lekeler mevcuttur. Yukari
sag ve solda yerlesirken eserde, ana tanriga kompozisyonun disina ¢ikarak genis kalgast ve bel hatlar1 igeride kalmistir.

Sdylenceye ek olarak rahipler Frig Kybele ikonografisi igerisinde sikca yer aldigi sdylenebilir.
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Resim 10. Eskisehir Midas Anit1 (Yazilikaya) https://eskisehir.ktb.gov.tr/TR-157696/midas-aniti-yazilikaya-
han.htm

Sanatginin eserlerinde, sdylemlerinde oldugu gibi Frig Déneminden yola ¢ikarak farkli bigemler esin kaynagi
olmustur. Eserlerinde ortak konu ana tanricadir. Calismalarinda sanat¢i arkeolojiye olan merakini agikga ortaya
koymaktadir. Eserlerinde Kybele formlar tarihsel siiregte gezinirken, gii¢ ve bereket sembolleri degismemistir. Sanatgt,
Frig Donemi Eskisehir Midas Anitindan yola ¢iktig1r “Diisiinceden Kybele'ye” (Resim 9) isimli eserinde, Yazilikaya
Anitinin tiim detaylarin1 kendine 6zgii islubu ve yorumuyla tamamlamistir. Eserde ana tanriganin arkasi, tamamen
Anitin tizerinde yer alan motifler ile birebir sanat¢i tarafindan 6zenle iglenmistir Eserde izlenen tonlar antik eserlere ait
sar1- kahve tonlar1 ile uyum icerisindedir. Diger eserlerinde goriilen gii¢c sembolii parslar, bu eserinde iki adettir. Saginda
ve solunda esit mesafelerle ana tanrigaya eslik etmektedir. Bogazkdy-Biiyiikkale'de bulunmus olan Kybele heykelini
sanatci, Eskisehir Midas Aniti'na yerlestirerek yorumlamistir. Kybele'ye iki yaninda ve tahtinin altinda, siralanmig
miizisyen rahipler yer almaktadir. Anitin iist arka planinda ise, hafif diyagonal bigimde yerlestirilmis ve siralanmig rahip

formlariyla kompozisyonun ritmik yapisina katki saglanmaistir.
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Tasdemir (2016)' bu eserden "Nevra Bozok'un Diisiinceden Kybele'ye eseri Antik Cag'dan Modern zamanlara
ulasan bu metafor, ustaca bir transfer ve bigimsel bir revizyon gibidir. Kybele Mitolojisinin anlamsal cevheri korunmus,

gorsel anlamda ise zengin ve modern bir konuma yiikseltilmistir denilebilir." Seklinde bahsetmektedir.

Kilig (1991)’de "Resmin ortasinda bulunan anit hem gergegi yansitir hem de Frig uygarligini simgeler.
Yazilikaya en ince ayrintilarina kadar islenmis. Uggen bicimli bir cati, altinda isli bir duvar. Duvarda bir nis ve dniinde
Kybele ayakta durmaktadir. Giicii simgeleyen aslanlar iki yanda. Tanrigaya tapinmaya gelen duacilar ise tek sira
halinde Kybele'nin simgeledigi bereket ve dogurganliktan nasiplenmek... i¢in bir sira halinde beklesiyorlar. Resimde
hem sanatginin metali teknikle biitiinlestirerek sagladigi yorumlamanin giicii hem de relief etkisinin yogunlugu
izleniyor... Eserde yan yana gelen Ogeler insanligin her zaman karsisinda duran olaylar, yani krallarin, dinlerin ve
ritliellerin giiclidiir." Seklinde yorumlamigtir. Ayni aragtirmada Bozok, Kybele buluntularinin rélyef ve heykel
olmasindan dolayi, 6zgiin baski resimlere bu yeni boyutu, hacmi verebilmek i¢in Embossement (kabartma) teknigi
uyguladigindan bahsetmistir. Sanatgi, Kybele'nin sadece anlamini yansitmak degil ayni zamanda boyut hissi

uyandirmak i¢in baski teknigini kullanmistir.

Resim 11. Nar Tanem, Nur Tanem, Kybele'm, Nevra Bozok, Kagit Uzeri Karisik Teknik 1993 (indirkas, 2001
Sy: 110)

Sanatginin “Nar Tanem, Nur Tanem, Kybele'm” (Resim 11) isimli eserinde de diger eserlerinde oldugu gibi
Olim- dogum, dogurganlik, bereket kavramini kullanmistir. Arastirmanin amacina uygun olarak sanat¢iya bu
dogrultuda; "Resimlerinizde, 6liim- dogum, dogurganlik, bereket gibi kavramlar ¢okca kullanilmig. Kybele'nin bu

ozelliklerinden hangisi veya hangileri ¢alismalarinizda yer aldi?" Sorusuna sanatgi:

"Kybele, buluntularinda yalniz degil. Yaninda onu koruyan, gii¢ veren aslanlar, rahipler ve miizisyenlerle
birlikte, bereket ve dogurganlik sembolii olan basak demetleri ve narlar onu yalniz birakmiyor... Benim resimlerimde de
tim bu gorseller kullanilmis. Daha 6nce de sdyledigim gibi ben de Kybele'den yardim istedigim zamanlarda
kullanmigim sirasi ile hepsini... Ama vazgegilmezim narlar... Kimi zaman basinda tact, kimi zaman da memeleri olmus.
Koca bir narin i¢gine Kybele'mi yerlestirmis; Bedri Rahmi Eyiipoglu'ndan esinlenip "Nar tanem, nur tanem, Kybele'm "
demigim..." (Bozok, Goriisme 2021). Tasdemir (2016)’ye gore bu yapit “bereket eyleminin nesnede tezahiir ettigi,
hakimiyetin sanatsal bir forma doniistiigii ana tanrica Kiiltii metaforunun, antik dénemin Kybele kalintilariyla sanatsal

bir platformda eslestigi, batili deyisle "match" yapildigt hiinerli bir vizérden ¢ikan benzersiz bir izdiigiim 6rnegidir"
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Eserlerinin analizlerinde bahsi gecen kavramlar ve formlari sanatgi eserine verdigi isimle agikca ifade etmistir:
"Nar Tanem, Nur Tanem, Kybele'm". Kare 6lgiilerde olan eser, dairesel bir kompozisyona sahiptir. Tam merkeze ana
tanriga yerlestirilmistir. Tanriganin basinda "mater turrigera" kule tagiyan ana formu (Resim 7) bu eserde de mevcuttur.
Uzun bir siitiin tistii iki kath kule tasiyan tanricanin ¢evresi bugday basaklariyla ¢evrelenmistir. Tanrigay ¢evreleyen dis
daire igerisinde ana tanricayr koruyan iki adet pars bulunmaktadir. Parslarin yiizli, siralanmis rahiplere dogru
yonelmistir. Bu ¢emberin alt boliimii nar tanelerini andiran formlarla kaplanmis olup, parslarin yaninda biri digerinden
daha uzun kitabe yazilar1 mevcuttur. Bu formlar ana tanrigayi sararak korumakla gorevli olabilir. Sanatginin bu eseri,

Kargamig'ta yer alan Kubaba rdlyefinde Tanriga, nar ve bugdayin bulustugu kompozisyonu andirmaktadir (Resim 12).

Resim 12. Geg Hitit, Urartu ve Frig Dénemi, Tanrica Kubaba Kabartmasi, Bazalt, Kargamis, M.O 9.Yy. Anadolu
Medeniyetleri Miizesi/Ankara (Https://Www.Hittitemonuments.Com/Karkamis/Kargamis66-T.Htm)

Geg Hitit, Urartu ve Frig donemine ait bu eserde (Resim 12) tanriga bir elinde nar bir elinde bugday demeti tutmaktadir.
Eserde ise nar formunun igerisinde bugday yelpazesinin merkezi olarak Kybele yer almaktadir. Nar Antik ana tanrica
kiiltiiniin teklik simgesi, bugday ise onun mahsule ve tarima getirdigi bereketin sembolii olarak aktarilir (Perdahc1 2011;
13 akt. Tagdemir,2016). Nar simgesi ise bir bereket 6gesi olarak Kybele’nin tarihgesi igerisinde yer almaktadir (Bozok
1989; 78). Nar Tanem, Nur Tanem, Kybele'm eserinde ana tanricanin oturusu, giirbiiz, dolgun ve ¢iplak olusu

Catalhoyiik'te yer alan heykelcikleri (Resim 13, 14) andirmaktadir.

Resim 13. Oturan Ana Tanriga Heykelcigi, Pismis Toprak, Catalhdyiik, MO. 6. Binyil ilk Yarisi, Anadolu Medeniyetleri
Miizesi- Ankara
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Resim 14. Oturan Ana Tanrica Heykelcigi, Kirectasi, Catalhdyiik, Neolitik Dénem, MO. 6. Binyil ilk Yarisi,

Anadolu Medeniyetleri Miizesi- Ankara

Sanatginin eserlerinde Kybele formunun farkli uygarliklardan farkli durus sekillerini baridiran bir baska eser ise

"Davet"(Resim 15) isimli ¢alismasidir. Ana tanriga, baginda resim 7'deki gibi bir tag tagimaktadir.

Ana tanriga heykelcigi,
Hacilar

Resim 16. Uzanmis Ana Tanrica Heykelcigi, Pismis toprak, Hacilar, Ge¢ Neolitik Dénem, MO. 6. Binyil

ortalari-Anadolu Medeniyetleri Miizesi

Sanat¢1 Hacilarda Resim 16' da yer alan ana tanrigadan esinlenmig olabilir. Uzanan ana tanriganin tahtini ilk

yedi kisi tasirken, tahtin ayaklarini siit veren, besleyen bereketi, cazibeyi ifade eden gdgiis ve kalga olugturmustur
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(Tagdemir, 2016). Kompozisyonun merkezinde arkasi doniik, Frig alfabesi ile yazilmis kitabe ya da mektup tasiyan bir
kadin figiirii yer almaktadir. Merkezde yer alan kadinin sag ve solunda altisar adet kadin figiirii Kybele tahtin1 tagimaya
yardimer olmaktadir. Tahti tasiyan kadinlar ¢iplak fakat eserde devamliligi saglayan Bogazkdy'de bulunmus ana
tanriganin (Resim 7) tacina sahiptirler. Hemen bu figiirlerin altinda yan yana dizilmis on ii¢ figiir yer almaktadir. Bu
figlirlerin merkezinde, kitabe ya da mektup tasiyan kadmin tam altinda ayaklar1 bulugsmaktadir. Bu kadin ise yanlarinda
dizili olan diger kadinlardan daha dolgundur. Eserin ana hatlarinda sag ve solda esit mesafelerde yer alan parslar Kybele
uzanirken onu korumaktadir. Eserin ortasinda, ana tanriganin tahtini tasiyan figiirler parslarin formalarina uygun
yerlestirilmistir. Eserde arka plan diger eserlerinde oldugu gibi gége ait izlenimi veren mavi ile boyanmistir. Eserde
sadece ana tanriganin diginda tiim figiirler simetrik olarak yerlestirilmistir. Sag ve solda yer alan figiirlerin sayilar

esittir.
Indirkas (2001:39) 'da eserle ilgili sanatg1 Nevra Bozok:

"Kybele benim Tanricam, Oyle diyecegim g¢iinkii onu ¢ok sahiplendim, her seye davet olabilir. Analiga,
dogurganliga, Kybele ile biitiinlesmeye, 6zetle acilar1, sorumluluklari, mutluluklari ile yagama davet anlamini igerebilir,
bu duygulardan yola ¢ikarak yaptigim bir ¢alismadir." ifadesini kullanmistir. Diger caligmalarinda ¢okca karsimiza
cikan rahipler yerine, bu eserinde rahibelerin sayisinin olduk¢a fazla oldugu dikkati ¢ekmektedir. Tahtin ayaklarim

deforme ederken bereket ve cazibe metaforundan yararlanmis ve tarihi eser olgusuna ¢agdas bir yorum getirmistir.
4. Sonug

Ana tanriga kiiltli, Anadolu'da yiiz yillar boyunca hiikiim siirmiistiir. Bu inan¢ bazen mitolojik unsur olarak
kargimiza ¢iksa da tek tanrili dinlere kadar etkisi siirdiirmiistiir. Sanat¢g1 Nevra Bozok'un Arkeolojiye ve arastirmaya ilgi

duymasi ve katildig1 kazi ¢alismalari, eserlerinin esin kaynagi olan Kybele'yle biitiinlesmesini saglamistir.

Sanatci, hayatindaki zorlu siiregleri Kybele'ye sigmarak, ona mektuplar yazarak ve resmederek atlatmistir.
Eserlerinde Kybele'ye olan bag1 agik¢a belli olmaktadir. Eserlerinin merkezine her zaman bollugun, bereketin ve giiciin
sembolii olan ana tanrigay1 yerlestirmistir. Ana tanri¢a mitolojisinden yola ¢ikarak tanricanin her zaman yaninda olan
parslar, rahip, rahibeler, nar ve bugday gibi semboller ile yalniz birakmamustir. Bu sembollerle ana tanriganin giiciinii ve
6nemini pekistirmistir. Kybele mitolojisinde yer alan unsurlarin sanatg1 tarafindan incelikle yorumlandig1 goriilmiistiir.
Sanatg1, ana tanriga buluntularinin heykel ve rdlyef olmasindan dolayr kabartma (embossement) baski teknigini
uygulamis, kullandig1 metaforlarin yani sira baski resim tekniginin kendine has yorumunu sanat tarihine kazandirmistir.
Bozok'un eserlerinde Anadolu'da hiikiim siirmiis ana tanriga kiiltiine ait izler ve farkli kazi alanlarinda yer alan

heykelciklere ait formlar, sanat¢cinin eserlerindeki Kybele formuyla 6rtiiserek yorumlanmastir.
Kaynakc¢a

Aslan, A. (2010). Steatopijik Ana Tanrica Heykelcikleri ve 20. Yiizyil Heykel Sanatina Etkileri. Yiksek Lisans

Tezi. Dokuz Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Enstitiisii, Izmir
Bastak, N. F. (1943). "Garbi Asya ve Anadolu Akvam-1 Kadimesinin Dinleri Tarihi”, Konya Dergisi 52: 41-52.

Bozok, N. (1989)."4na Tanriga Kybele ‘nin Frig Dénemi Ikonografisi ve Ozgiin Baski Resimlerle Yorumu".
Yayilanmis Yiiksek Lisans Tezi, T.C. AOF. SBE, Eskisehir.

Cemal, A. (1998, 28 May1s)."Kybele“den Giintimiize Uygarlik Arayisi1". Cumhuriyet.
Cemal, A. (1993). Kybele’ye Saygi. Eskigehir: Devlet Giizel Sanatlar Galerisi Sergi Katalogu.

Cmaroglu, A. (2018). “Alaca Hoyiik Erken Tung Cagi Krali Mezarlar ve ikiz idoller. Arkhaia Anatolika 1
(2018), 1-14. DOI: 10.32949/Arkhaia.2018.0

Erhat, A. (2000). Mitoloji Sézligii, Remzi, Istanbul.
137



Indirkas, Z. (2001). Ana Tanrigcalar Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki Izdiigiimleri. T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Yay.
Ankara.

Kilig, L. (1991)"Nevra Bozok'un Ozgiin Baskilarinda Ana Tanrica Kybele. Adam Sanat Dergisi, (69), 5-73.

Kurt, M. (2010). Tanriga Kiiltii ve Hristiyanhktaki Meryem Figiiriine Etkileri. Yiksek lisans tezi, Rize

Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii. Rize.

Ozmen, S, S. (2016) "Anadolu’da Ana Tanriga Kybele Kiiltii ". Humanitas, Uluslararas: Sosyal Bilimler Dergisi
07:381-397.

Tasdemir, A. (2016) "Kybele Kiiltii ‘niin Gegmisten Giintimiize Cagdas Sanata Yansimast” Yaymlanmis Yiiksek
Lisans Tezi T.C, Mugla Sitk1 Kogman Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mugla.

Unal, M, Y. (2017) Anadolu Anatanricas: Kibele Bati Uygarligina Yon Veren Etkileri, AKY, Istanbul
Gorsel Kaynak
Resim 1: Nevra Bozok Kisisel Erisim. (2022). Eskisehir.

Resim 2 https://arkeofili.com/catalhoyukte-eksiksiz-bir-kadin-heykelcigi-bulundu/ Anadolu Medeniyetleri

Miizesi/Ankara
Resim 3: https://www.yollardan.com/galleries/ankara-anadolu-medeniyetleri-muzesi-fotograflari/

Resim 4: (Indirkas, Z. (2001). Ana Tanricalar Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki Izdiigiimleri, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yay., Ankara)

Resim 5: https://csmuze.anadolu.edu.tr/eser/bozok-nevra (Anadolu Universitesi Cagdas Sanatlar Miizesi

Koleksiyonu.

Resim 6: Hodder, 1. (2016). Catalhoyiik 2016 Arsiv Raporu. Bilge, K. (Cev.) Catalhoyiik 2016: Yukarilar ve
Asagilar. (s. 1-2).

Resim 7: https://cdn-acikogretim.istanbul.edu.tr/auzefcontent/20_ 21 Bahar/

anadolu_demir cagi devletleri_tarihi/9/index.html Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Ankara.
Resim 8: Nevra Bozok Kisisel Erisim. (2022). Eskisehir.
Resim 9: Nevra Bozok Kisisel Erisim. (2022). Eskisehir.
Resim 10: https://Eskisehir.Ktb.Gov.Tr/TR-157696/Midas-Aniti- Yazilikaya-Han.Html).

Resim 11: Indirkas, Z. (2001). Ana Tanricalar Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki ILzdiisiimleri, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yay. Ankara.

Resim 12: Geg¢ Hitit, Urartu ve Frig Donemi, Tanrica Kubaba Kabartmasi, Bazalt, Kargamis, M. o) 9.Yy.
Anadolu Medeniyetleri Miizesi/Ankara (Https://Www.Hittitemonuments.Com/Karkamis/Kargamis66-T.Htm)

Resim 13: https://Ahmetustanindefteri.Blogspot.Com/2015/08/ Anadolu Medeniyetleri Miizesi- Ankara
Resim 14: https://tr.pinterest.com/pin/108579041002503777/ Anadolu Medeniyetleri Miizesi, Ankara

Resim 15: Indirkas, Z. (2001). Ana Tanrigalar Kybele ve Cagdas Tiirk Resmindeki ILzdiisiimleri, T.C. Kiiltiir
Bakanlig1 Yay. Ankara.

Resim 16: https://www.bilgial.com/neolitik-cagda-anadolu-hallan-cemi-hoyugu-caferhoyuk-catalhoyuk-

gobeklitepe-cayonu-asiklihoyuk-ve-hacilar-magaralari/ Anadolu Medeniyetleri Miizesi

138



